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Vorwort

Unter den gar nicht so seltenen européischen Beob-
achtungsreihen,die ohne Unterbrechung in das 18.Jahr-
hunidert zuriickreichen, nimmt die Reihe der Station
HohenpeiBlenberg eine besondere Stellung ein. Der Ho-
henpeillenberg trigt als weitberithmter und leicht er-
reichbarer, der Kalkalpenkette vorgelagerter Aussichis-
gipfel das dlteste stindig besetzte Bergobservalorium.
Er gehirt zu den wenigen meteorologischen Stationen,
die seit Griindung der Societas Meteorologica Palatina
1781 praktisch ohne Anderung der Aufstellung bis in
unsere Zeit hinein beobachtet haben. Erst 1936 wurde
die noch sichtbare alte Aufstellung an einem Nordfen-
ster des Pfarrhauses durch eine englische Hiitle ersetzt;
zweijiihrige sorgsame Vergleichsbeobachtungen liefer-
ten Differenzen, die nur in 0.01° ausgedriickt werden
kinnen, Eine #&hnliche, homogene Beobachtungsreihe
von 175 Jahren auf einem isolierten, fast 1000 m hohen
Berggipfel - 400 m iiber der benachbarten Niederung -
ist auf der ganzen Erde nicht nochmals bekannt, Diese
Sikularstetion reprisentiert die freie Atmosphire im
900mb-Niveau, nur gestort durch den nicht auszuschal-
tenden Strimungseinflufi der Alpenkette, die sich in
250 km Linge von hier aus iiberschauen lift, Jedem
Besucher, der das Gliick einer klaren Sicht, besonders
bei fohnigem Wetter, genossen hat, bleibt der Eindruck
unvergeBlich,

Es ist daher verstiindlich, daB seit der Ubernahme des
Observatoriums HohenpeiBBenberg durch den Deutschen
Wetterdienst der US-Zone (unter der Leitung von Prof.
Dr. L. Weickmann) der Wunsch bestand, diese ein-
malige Beobachtungsreihe ihrem inneren Wert und th-
rer Homogenitit entsprechend zu bearbeiten. Diese
recht umfangreiche Aufgabe wurde in mehrjihriger
Gemeinschaftsarbeit geldst. Die Leiter der Bergstation
bzw. des Observatoriums auf dem Hohenpeillenberg
(Dr. HH Wedickmann, seit 1950 Dr. J. Grunow)
durchforschten die Archive nach dem — z. T. noch un-
verdffentlichten — Beobachtungsmaterial, Prof, Dr. R.
Geiger stellte aus den Archiven des Meteorologischen
Instituts der Universitit Miinchen Vergleichsbeobach-
tungen der friiheren Jahrzehnte zur Verfligung, Ver-
gleichsbeobachtungen wund -registrierungen wurden
durchgefiihrt und systematisch ausgewertet. Die ab-
schliefende Bearbeitung der Temperaturbeobachfungen
iibernahm dankenswerterweise einer der besten Ken-
ner der dlteren Reihen, Dr. H. Gre b e, dem hierzu vom
stellvertretenden Leiter des Wetteramtes Hannover, Dr.
H. Wagemann, groBziigig Diensterleichterung ge-
wiihrt wurde. An der Bearbeitung beteiligten sich H.
Gu B und Hilfskrafte der Abt. F und K der Zentral-

stelle des Deutschen Wetterdienstes., Ein vollstindiger
Bericht liber die angebrachten Korrekturen wird im
Kliimaarchiv des Deutschen Wetterdienstes niedergelegt,
Dags vorliegende Heft enthili die Ausfithrungen von J.
Grunow lber die Geschichte des Bergobservatoriums
Hohenpeiienberg, den Bericht von H. Greb e iiber die
Bearbeitung der Temperaturbeobrachtungen, dazu in
Tabellenform eine Zusammenfassung der wichtigsten
Ergebnisse der Bearbeitung und einen Uberbiick von K.
Heigel iiber die phiinologischen Beobachtungen wih-
rend der Palatina-Zeit. Die Beobachtungen, auch der
iibrigen Klimaelemente, liegen vollstiindig in Lochkar-
tenform vor, so dall sie jede weitere Bearbeitung - auch
eine solche nach mehreren Parametern - zulassen, Ver-
gessen wir aber nicht, was fiir eine selbstlose Leistung
der Beobachier in diesen mehr als 190000 Beobach-
tungsséitzen enthalten ist!

Es ist zu hoffen, dall diese Bearbeitung auch in
Deutschland das Interesse an der Klimageschichte
weckt, das im Ausland — besonders in England und den
skandinavischen Lindern — schon seit einiger Zeit wie-
der belebt worden ist. Die HohenpeiBenherg-Reihe jst
praktisch frei von lokalen anthropogenen Einflilssen,
wie sie .in Grofistédten (Prag, Wien, Stockholm) und
dicht besiedelten Gebieten nicht ausgeschaltet werden
kénnen. Sie mag daher eine besondere Rolle spielen bei
der Diskussion iiber die Ursachen grofBriumiger Klima-
schwankungen, Anderungen der allgemeinen Zirkula-
tion spiegeln sich in der Windverteilung der Bergstatio-
nen besonders deutlich wider; die Beobachtungen auf
Sonnblick und Zugspitze zeigen das eindrucksvoll fiir
das 700 mb-Niveau auf (Ber. Dt Wefterd. US-Zone Nr.
31, S. 21 (1951))., Wenn man die vieldiskutierte globale
Erwdrmung seit ca, 1900 - die anscheinend nur die Siid-
breiten jenseits 45 S nicht erfafit (F. Prohaska) -
ganz oder doch teilweise auf grofirGumige Einwirkun-
gen des Menschen (COs-Bilanz, Aerosol) zurickfiihren
will, so mag uns die hier bestitigte, in zahlreichen euro-
piischen Rethen auftretende Warmeperiode Anfang des
19. Jahrhunderts wvor vorzeitiger Verallgemeinerung
warnen. Alle diese Daten sollten zunichst nur als un-
periodische Fluktuationen im Rahmen eines ganzen
Spektrums der Klimaschwankungen (G. Manley), als
»Klimapendelungen* (H. v. Rudloff) gesehen wer-
den; die Ursachen klimatischer Schwankungen -sind
komplex und kdénnen nur guantitativ im Rahmen einer
globalen Wiarme- und Strahlungsbilanz abgeschéitzt
werden.

Prof. Dr. H. Flohn
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1. Geschichte des Observatotiums Hohenpeifienberg

von

Johannes Grunow
(mit 2 Abbildungen im Text)

Hohenpeifienberg liegt in Oberbaiern, zur Probstey
Raitenbuch gehorig.

Dieset hohe, einzelne, und wvon den Tyrolgebiirgen
ganz abgesonderte Berg ist im Reiche der Schipfung
ein Original der seliensten Vorziige. So wie er von allen
Seiten her wegen seiner sanft erhabnen und roman-
tischen Lage das reitzendste Ansehen darbeut; so er-
ioffnet er auch in einem unermeflichen Bezirk des Him-
mels und der Erde die mannigfaltigste, feyerlichste
Aussicht, und ist daher sowohl zur Stern- als Witte-
rungskunde der auserlesenste Ort, den man sich irgend
wiinschen darf.

Aus:

Versuch einer meteorologischen Beschreibung
des '

hohen Peifienbergs

als eine

nithige Beylage zu dessen Prospektskarte

von

Albin Schwaiger,

regulirt, Chorherrn aus dem Stifte Raitenbuch,
der churfilrstl, Witterungs-Akademie Mitgliede,
und meteorologischen Observatorn.

Miinchen,

gedruckt bey Anton Franz sel, Wittwe

(1792)

176 Jahre meteorologischer Beobachtungen auf dem
Hohenpeillenberg fithren in die Zeit der ,Aufklirung“
zuriick, jener Geistesbewegung, die am Ende des 1T
Jahrhunderts einsetzte und das ganze 18. Jahrhundert
beherrschte. Die Vernunft wurde zum eigentlichen We-
sen des Menschen und zugleich zum werpflichtenden
Organ fiir alle Lebensverhiltnisse erhoben. Auf allen
Kulturgebieten machte sich eine reformfreudige, wis-
senschaftliche Einstellung bemerkbar, In der Natur-
forschung blieben Altertum und Mittelalter ohne nach-
haltige Wirkung, weil sie der Systematik mangelten.
Jetzt erweiterte sich der Kreis der naturwissenschaft-
lich Interessierten so, daB man von einer kontinuier-
lich fortschreitenden Forschung sprechen kann. Beob-
achtung und Experiment schaffen ein neues Weltbild,
auf denen die naturwissenschaftlichen Erkenntnisse
aufgebaut und der spekulativen Deutung entzogen
werden. Die #ltere Naturforschung war nicht davon
frei, ihre Anschauungen und Schliisse mit den giiltigen,
philosophisch beeinfluiten religiosen Ansichten der
Zeit, wenn nicht gar mit der offiziellen Kirchenlehre in
Einklang zu halten, Kepler, Descartes, Leib-
niz, Newton treten als Zeugen fiir diese Unfreiheit
auf. Jetzt proklamiert Kant's Philosophie die vollige
Unabhingigkeit wissenschaftlicher Erkenntnis und reli-
gitsen Glaubens, Getragen wurde die Aufklirung vom
aufsteigenden Biirgertum; eine starke Firderung erfuhr
sie von Monarchen wie Friedrich dem GroBen,
Joseph II. und an vielen kleineren Fiirstenhifen.

In dieser Zeit liegen die Anfiinge von Entwicklungen,
die unser heutiges naturwissenschaftliches Welthild ge-

formt haben und die mit den Namen genialer Univer-
salgelehrter verbunden sind. Ihre Erkenninisse bilden
auch Fundamente der atmosphérischen Physik: New -
ton mit seinen grofartigen Leistungen auf dem Gebiet
der experimentellen Optik, der theoretischen Mechanik
und der hiheren Mathematik, Leibniz, der unab-
hiingig von Newton die Grundlagen zur Infenitesi-
malrechnung legte, Bernoulliund Euler, die sich
als Mathematiker mit Systemen mehrerer Massen=
punkte und mit der Hvdrodynamik beschiftigten,
Black, Lavoisier und Laplace, denen wir die
hegriffliche Unterscheidung der Wirmemenge von der
Temperatur, die Begriffe der spezifischen Warme und
der latenten Wirme beim Schmelzen und Verdampfen
und die klassischen Verfahren zur kalorischen Wirme-
messung verdanken. Bemerkenswert ist, daB viele die-
ser Minner neben ihren physikalischen oder mathema-
tischen Forschungen zutiefst an den philosophischen
Auseinandersetzungen jener Zeit beteiligt waren. Um-
pgekehrt trat auch Immanuel Kant als Naturphilo-
soph auf und befruchtete mit seinen kosmologischen
Ideen, seinen Anschauungsformen von Raum und Zeit,
seiner Kritik der reinen Vernunft die geistige Welt.

Fir die Meteorologie brachte das 17. und 18. Jahr-
hundert die Grundlagen der MeBmethodik. Tori-
celli,Pascal,Otto vonGuerickeund Boy-
1 & schufen durch ihre Experimente und Ideen den Be-
griff des hydrostatischen Drucks und des Luftdrucks
und erfanden dabei das Barometer. Nach Fahren-
heit, dem Vater der Thermometrie, filhrten Réau-
murund Celsius feste Bezugspunkte fiir die Tem-
peraturskala ein und legien das heute noch gliltige
MaBsystem fest. Saussure schuf das Haarhygrome-
ter, 'das noch heute durch kein geeigneteres hygrome-
irisches Medium ersetzt ist. Damit waren die Voraus-
selzungen fiir die Anstellung meteorologischer Beob-
achtungen geschaffen. Sie wurden, wenn wir unsere
Aufzihlung auf Deutschland beschrinken wollen, im
Jahre 1691 in Tibingen, 1700 in Halle, Berlin und Ko-
nigsberg, 1710 in Ulm und Breslau begonnen. Fir eine
Vergleichbarkeit fehlten aber noch die Grundvoraus-
selzungen: weder das Instrumentarium, noch die Be-
obachtungstermine oder die Methodik waren gleich-
artig; und es fehite ein Publikationsorgan, das von ho-
heren Gesichispunkten aus die Sammlung und Ver-
wertung meteorologischer Beobachtungen sich angele-
gen sein liel.

Das letzte Drittel des 18. Jahrhunderts, die Zeit
Kants und der Gebriider von Humboldt, wo der
Erkenntnisdrang leidenschaftlicher denn je die Gemii-
ter bewegte, 146t gleichzeitig an mehreren Orten das
Bedirfnis nach korrespondierenden meteorologischen
Ecobachtungen aufkeimen. Ein im Jahre 1778 begon-
nener Versuch des Karlsruher Professors Bickmann
mit seiner ,Badischen Witterungsanstalt® schlug fehl.
Nur wenige Jahre spiiter gelang dies von dem benach-
barten Mannheim aus, wo in der damaligen zweiten
bayerischen Residenz der Kurfiirst Karl Theodor
regierte. Karl Theodor, der nach Maximilian
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Josephs Tode (1777) die Pfalz mit den altbayeri-
schen Stammlanden vereinigte, bewies mit der 1763 er-
folgten Griindung der Mannheimer Akademie ,Theo-
dora-Palatina“ sein grolles Interesse fiir die Wissen-
schaft, mit deren Nutzanwendung er den Wohlstand
seines Landes zu mehren gedachte. Die im Oktober
1780 erfolgte Einrichtung der ,Societas Meteorologica
Palatina* als dritter Klasse dieser Akademie stellte eine
der glinzendsten Erscheinungen in der Geschichte der
meteorologischen Beobachtungen dar, Zu ihrem Sekre-
tir und wissenschaftlichen Leiter wurde der Hofkaplan
und Direktor des Mannheimer wissenschaftlichen Ka-
binetts, Johann Jacob Hemmer, bestellt.

Ein groBartiger Plan kam zur Durchfibrung, eér
brachte die auf Beobachtungen gegriindete Systematik,
wie sie flir das wissenschaftliche Denken dieses Zeit-
alters kennzeichnend war, zur fruchtbaren Entfaltung:
Neben einem in Mannheim errichteten Zeniralobser-
vatorium wurde ein Stationsnetz von insgesamt 38 Sta-
tionen eingerichtet, das vom Ural bis nach Nordamerika
und von Grénland bis an das Mitlellindische Meer
reichte. 14 Stationen waren davon in Deutschland ge-
mgén; Andechs, Berlin, Disseldorf, Erfurt, Géttingen,
Ingolstadt, Mannheim, Miunchen, Regensburg, Reichen-
hall, Sagan, Tegernsee, Wiirzburg und HohenpeiBen-
berg. In Europa waren auflendem Osterreich, Ungarn,
die Schweiz, Italien, Frankreich, Belgien, die Niederlan-
de, RuBland und die Skandinavischen Linder beteiligt.
Es wurden einheitliche, in Mannheim geeichte Instru-
mente verteilt. Eine Beobachteranleitung legie die Me-
thodik und — erstmals — eine Symbolik zum Eintragen
der Beobachtungen fest. Die ,Mannheimer Stunden*,
die Beobachtungstermine 07, 14 und 21 Uhr, werden
noch heute als die geeignetsten Stunden zur Errech-
nung der Tagesmitiel angesehen. Die Bewiilkungs- und
Windstirkeskalen 0 — 4 wurden erst kurz vor der Jahr-
hundertwende durch die heute gebrduchlichen Skalen
abgeldst. Mit den ,Ephemeriden”, in denen die in
Mannheim gesammelten und dort kritisch bearbeiteten
Beobachtungen aller Stationen verdffentlicht wurden,
hat die Mannnheimer Gesellschaft der meteorologischen
Wissenschaft einen nicht hoch genug einzuschiitzenden
Dienst erwiesen: Es erscheinen insgesamt 12 Biande von
stattlichern Umfang, itv denen die Beobachtungen in
extenso niedergelegt sind, auflerdem aber moch wissen-
schaftliche Abhandlungen von Mitarbeitern der Socie-
tas Palatina und anderen namhaften Gelehrten publi-
ziert werden. Der Wert dieser Extenso-Veriffent-
lichungen, auf die wir mit unseren heutigen Beobach-
tungen leider werzichten miissen, ergibt sich aus der
Tatsache, daB nach ihnen Brandes im Jahre 1820
seine ersten synoptischen Untersuchungen durchfiihrte
und dal sie noch heuie einzigariiges Material zur Un-
tersuchung von Klimaschwankungen liefern. Aber auch
damals multe fiir einige Jahrgiinge auf die ausfithr-
liche Drucklegung wverzichtet werden, weil nach Kiir-
zung der Zuschiisse aus der kurfiirstlichen Kasse die
nicht ausreichende Zahl von Subskribenten zu Ein-
schrinkungen zwang., Mit dem Tode von Hemmer
im Jahr 1790 war die Mannheimer Meteorologische Ge-
sellschaft ihrer besten, treibenden Kraft beraubt und
ging nun allmiihlich ihrer im Jahre 1793 erfolgten Auf-
lisung entgegen.

Die bei den Palatina-Stationen verwendeten Instru-
mente waren z. T. in Mannheim selbstgefertigt worden,
die qualifizierteren entstammfen der Werkstatt des
Augsburger Mechanikers Georg FriedriehBran-
der. Auch jm #ltesten Instrumentarium des Hohen-
peilenbergs befanden sich Brander'sche Geriite, von de-
nen wenige noch heute kostbarer Besitz des Observato-
riums sind. Es wird zu oft iibersehen, dall viele Fort-
schritte in den Naturwissenschaften erst durch die ge-
gebenen instrumentellen Voraussetzungen, durch genia-

le Leistungen ihrer Konstrukteure méglich wurden, und
so erscheint auch eine kurze Wiirdigung Branders
gerechtfertigt. In Regensburg 1713 geboren, siedelte er
21jdhrig nach Augsburng iiber und michtele dort eine
mechanische Werkstatt ein, deren Herstellungspro-
gramm schlieBlich mathematische und physikalische,

astronomische und geoditische, ballistische und chirur-
gische Gerite umfate. Durch Selbststudium, spéter als
Horer an der benachbarten Hochschule Altdorf, hatte
sich Brander sein solides Wissen und Kénnen auf
fast allen Gebieten der Mathematik, Astronomie und
Physik angeeignet. Immer wieder erfuhr sein Wirken
eine fruchtbare Bereicherung durch enge, fast Ireund-
schaffliche Verbindung mit groBen Gelehrten seiner
Zeit, von denen hier nur Lambert, uns durch sei-
nen Entwurf der flichentreuen Azimutalprojektion be-
kannt, erwihnt sei. Solche Arbeitsgemeinschaften ha-
ben auch spéter, besonders in der hohen Zeit der ex-
perimentellen Meteorologiemit Hellmann,Sprung,
Robitzsch ihre reichen Friichte getragen. Bran-
ders Name wurde weit Uiber Deutschlands Grenzen
bekannt, als er als erster in Deutschland das Spiegel-
ieleskop konstruierte, das schon N e w ton theoretisch
ersonnen und praktisch ausgefihrt hatte. Damit konn-
te er die Leistung des Linsenfernrchres ganz erheblich
steigern. An Stelle der aus verschiedenen Stoffen ein-
gebauten Fadenkreuze gelang Brander eine endgill-
tige Lisung, indem er die Fixierlinien mit einem Dia-
mant direkt auf das Glas anbrachte. Dadurch erreichten
seine Mikrometer eine hohe Vollkommenheit, Schlie-
lich fertigte er als erster auf dem Kontinent achroma-
tische Linsensysteme an, Mit den wvon ihm erdachten
Teilungsmaschinen fir lineare und Kreisskalen eilte
er seiner Zeit weit voraus und erreichte eine Genauig-
keit, die damals nicht fiir moglich gehalten wurde. Da-
neben fand er noch Zeit zu mathematischen Studien. So
erschien 1769 eine Arbeit iiber das binare Zahlen-
system, das heule in den modernen Rechenmaschinen
seine Anwendung findet. Abnehmer seiner Geriite wa-
ren fasi alle Sternwarten Europas, die Akademien in
Mannheim, Berlin und Miinchen, die physikalischen
Gesellschaften im Kanton Waadt und Ziirich, Kloster
und Firstenhife. Einer seiner treuesten Firderer und
griliten Bewunderer war, schon vor seinem Regierungs-
antritt, Karl Theodor von der Pfalz. Es gereicht
der damaligen Zeit zur Ehre, dal sie die Leistungen
eines Handlangers der Wissenschaften zu schitzen wul-
te und Brander auf Grund seiner bedeutungsvollen
Leistungen zum Mitglied vieler gelehrter Gesellschaf-
ten machte; in der Akademie der Wissenschaften zu
Miinchen hing im Festsaal sein Bild neben denen ihrer
anderen bedeutendsten Mitglieder. Es stimmt uns nach-
denklich, dal Brander ehrenvolle Berufungen 1740
nach Petersburg und Wien, 1753 nach Paris und wieder

- nach Petersburg, und 1760 nach Miinchen ablehnte, ob-

wohl die wirtschaftliche Lage sich langsam und stetig
verschlechterte, Branders Ableben im Jahre 1783
wurde in ganz Europa tief bedauert. Sein Werkmeister
Hoeschel konAte noch den Ruf seines groflen Mei-
sters aufrechterhalten. Nach dessen Tode ging die fiih-
rende Rolle auf dem von Brander so sicher be-
herrschien Gebiet aufl die genialen Miinchener Fraun -
hofer und von Reichenbach, und ihr gemein-
sames Institut (iber. Noch heute kinnen manche Ideen
und Leistungen Branders und seiner Zeit als un-
ubertroffen gelten und finden in unserem Mefiwesen
ihre Anwendung.

Das Stationsnetz der Societas Palatina bezog erstmals
2 Bergstationen ein: den Hohenpeilenberg in %89 m
und, seit Juni 1781, den St. Gotthard in 2114 m. Vor-
angegangene Erkundungen, die erste wissenschaftliche
Besteigung des Brocken durch den Braunschweiger
Professor der Naturlehre und Mathematik, Eberhard
August Zimmermann, und die erste Winter-
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besteigung des Brocken 1777 durch J. W. Goethe,
hatten iiberraschende Erkenntnisse iiber die Besonder-
heiten der Bergatmosphére erbracht. Die von den Ver-
hiltnissen im Tiefland so abweichenden Gegebenhei-
ten, die Abnahme von Luftdruck und Temperatur mit
der Hohe, die griofiere Durchsichtigkeit der Luft, die

" hihere Sonnenstrahlung und — nicht zuletzt — phéno-

logische Befunde liefen die systematische Einbeziehung
der Berge in das Stationsnetz gebotlen erscheinen und
manche Aufklirung eérhoffen. Die Station auf dem St
Gotthard hatte keinen Bestand. Auf dem Hohenpei-
Benberg wurden die Beobachtungen allen Stiirmen der
Zeit zum Trotz bis zum heutigen Tage fortgefiihrt. Die
Bedeutung dieser ersten Gebirgswetterwarte fand in
unserem Jahrhundert ihre volle Wiirdigung.

Der Hohenpeifenberg trug auf seinem Gipfel seit
dem Jahre 1514 eine kleine Wallfahriskapelile, die 1615
—- 1619 durch eine zweite groffere Kirche erweitert wur-
de, Der grofie Zustrom der Wallfahrer, die von weit
her dem Gnadenbild der Mutter Gottes zustrimten, er-
forderte die Betreuung durch das Augustinerkloster
Rottenbuch, deren Chorherren dem Gnadenberg ihre
besondere Licbe schenkten., Mit der Glanzzeit im 18.
Jahrhundert bahnte sich zugleich deren Ende an. Die
Ideen der Aufklirung vertrugen sich nicht mehr mit
dem frommen Volksglauben. Es erschien angemessener,
diesen nach allen Seiten freistehenden Berg mit seiner
einzigartigen Rundsicht auf Himmel und Erde, ,stati
ihn allein der Andacht einfiltiger Wallfahrer dienen zu
lassen”, viel zweckmiliger zu einem Sitz der ¢ben neu
erblithenden Naturwissenschaften zu verwenden, Der
Geheime Rat Johann Georg von Lori in Miin-
chen, der die Verh#ltnisse auf dem HohenpeiBenberg
gut kannte, wufite seinen Kurfiirsten dafiir zu begei-
stern, hier neben dem marianischen Heiligtum einen
Tempel der Wissenschaft zu errichten. Er war der
Uberzeugung, dal die Zukunft des Peiflenberges nicht
mehr in der Wallfahrt, sondern in dem geplanten Ob-
servatorium ihre wichtigste und nachhaltigste Bedeu-
tung haben wirde, 1772 wurde durch kurfirstliches
Fdikt die Errichtung einer Sternwarte angeordnet, In
Rottenbuch wufite man, dall im Falle einer Ablehnung
dicser Anordnung dem Kloster der Hohenpeillenberg
enizogen und dem benachbarten Stift Polling zugespro-
chen wiirde, wo schon wissenschaftliche Studien ge-
trieben wurden. In niichterner Erkenntnis der Zeitlage
wurde ein Weg gefunden, um die wissenschaftliche
Arbeit mit der Pilgerseelsorge zu verbinden. Man lief
einige Chorherren, deren Namen uns spiiter als Beob-
achter der Wetterwarte wieder begegnen, in Polling bei
Professor Steigenberger Mathematik und Physik
studieren und errichtete auf dem Dach des Hospizes,
des jetzigen Pfarrhauses, die Plattform fiir die Stern-
warte, Auch Karl Theodor, der Nachfolger Max
Josephs IIL, mit seinen naturwissenschaftlichen In-
teressen, wandte dem Hohenpeillenberg seine Aufmerk-
samkeit und Gunst zu und gliederte ihn bei der Ein-
richtung der Societas Meteorologica Palatina in deren
Stationsnetz ein.

Am 1, Januar 1781 begannen die Beobachtungen, de-
ren Umfang etwa dem einer modernen Klimastation
II. Ordnung entspricht, dariiberhinaus aber noch ma-
gnetische und phénologische Beobachtungen umfafte. Sie
wurden vom Rottenbucher Chorherren Cajetan Fi-
scher geleitet, der schon bisher der Sternwarte vor-
geslanden und bereits wichlige -Ergebnisse lber die
Sonnenflecken und andere astronomische Fragen erar-
beitet hatte. Noch im selben Jahre wurde er als Pro-
fessor fur Mathematik und Physik am Minchener Ly-
ceum und flir Experimentalphysik an die Akademie
der Wissenschaften berufen. Auch seine Nachfolger, die
als Observatoren bestellten Chorherren Herkulan
Schwaigerund Guarinus Schlégl waren be-

gabte Mathematiker. Schlégl gab in den Ephemeriden
eine genaue Beschreibung der ganzen Station. Nach
dessen Tode ubernahm Albinus Schwaiger das
Observatorium und leitete es bis 1796. Aus seiner Fe-
der stammt die erste Klimamonographie des Hohenpei-
Benberges, der die Beobachtungen der Jahresreihen
1781 bis 1790 zugrunde liegen. Auch Schwa iger war
Mitglied der Mannheimer Gesellschaft und der Miinche-
ner Akademie, ebenso wie sein Nachfolger Gelasius
Karner, der dem Observatorium von 1796 bis 1804
vorstand. In Albinus Schwaigers Amiszeit fallt
der Tod von Hemmer, dem unermiidlichen Firderer
der Societas, fallen aber auch die Erschiitterungen, die,
von der vom Westen michtig anstiirmenden franzési-
schen Revolution ausgehend, ganz Furopa einbezichen
und auch das Ende der Pfilzischen Gesellschaft brin-
gen. 1795 erscheint der letzte Band der Ephemeriden,
die mit den Beobachtungen des Jahres 1792 abschlieSen.

Fast gleichzeitig mit der Mannheimer Gesellschaft
hatte sich auch die Bayerische Akademie der Wissen-
schaften bemiiht, ein allerdings auf Bayern sich be-
schrinkendes Stationsnetz zu errichien. Von den Miin-
chener Ephemeriden liegen 9 Jahrginge mit Beobach-
tungen von anfangs 21 Siationen vor. Diese Publika-
tion hélt allerdings einem Vergleich mit den Mann-
heimer Ephemeriden nicht stand. Die kriegerischen Er-
eignisse haben diese Stationen spurlos hinweggefegt.
Ein anderer Versuch der Akademie, den Hemmer'-
schen Plan neu aufleben zu lassen und regelmilige
Beobachtungen durch die bayerischen Gerichtséirzte an-
stellen zu lassen, blieb ebenfalls ohne nachhaltigen Fr-
folg. So bringen die nichsten Jahrzehnte gegentber
den glidnzenden Leistungen der Mannheimer Gesell-
schaft allgemein einen schweren Riuckschlag, nicht ein
einziges System von Beobachtungen ist in dieser Zeit
zu finden.

Es ist dem wissenschaftlichen Interesse der geist-
lichen Herren auf dem HohenpeiBenberg zuzuschreiben,
dal hier die Beoachtungen auch nach Auflésung der
Societas Palatina jhren Fortgang nahmen. Das Kloster
Tottenbuch verfiel der Sidkularisation. Mit den Kunsi-
schitzen und dem Kirchensilber wurden die wertvolle
Klosterbibliothek und die Naturaliensammlung wver-
siegelt, versteigeri, verkauft oder hinweggefliihrt, der
Convent der Chorherren 1803 aufgelost., Auf dem Ho-
henpeilenberg duriten zwei von ihnen mit karger Pen-
sion verbleiben, Karner als Leiter des meteorologi-
schen Observatoriums und Primus Koch fir die
Seelsorge, seit 1804 auch als Beobachter, Hospiz mit
Observatorium, Kirche und Turm von Iohenpeiflen-
berg wurden zum Kauf ausgeschrieben, enlgingen aber
dem Abril, weil sich bei ihrer Lage auf dem Gipfel
kein Kéufer fand. Die Regierung zeigte kein Interesse
mehr, weder fiir die Kirche oder Schule, noch fiir das
Observatorium. Die gebliebenen Plarrer waren nahezu
mittelos ihrem Schicksal liberlassen, aber =sie beob-
achteten unermiidlich weiter, In einem Brief an seinen
chemaligen Probst Herkulan Schwaiger schil-
dert der fein gebildete Gelasius Karner die be-
dringte Lage, unter der er schwer litt. Fur die Arbei-
ten des Observatoriums bekomme er ,nicht einen
Liard“, selbst die Beschaffung von Schreibmaterialien
und der nitigsten Biicher gingen auf seine Kosten. Es
bedriickt ihn, dal er den vielen Besuchern aus dem In-
und Ausland, die teils der schinen Aussicht wegen, teils
um sich liber die Einrichtungen des Observatoriums be-
lehren zu lassen, zum HohenpeiBenberg kamen, keine
gasifreundliche Aufnahme gewihren konnte. Besonders
schmerzlich war es ihm, dal die Beobachtungen nun
seit vollen 11 Jahren lagerten und zur Einsendung he-
reit lagen, ohne dafl man sie ciner Aufmerksamkeit
wiirdigte, Endlich im Jahre 1805 wurde von der Regie-
rung die Einrichtung einer Pfarrei Hohenpeienberg
genehmigt und Primus Koch zum ersten Pfarrer
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bestellt, Fiir den Fortgang der Beobachtungen war es
von entscheidender Bedeutung, daB auf Eingaben von
Koch mit dem Jahre 1806 die Bayer. Akademie der
Wissenschaften die Verpflichtung iibernahm, fiir den
Fortbestand des Observatoriums zu sorgen. Sie be-
stimmte den Pfarrer zum Oberservator, den Schul-
lehrer zum Gehilfen, von denen Johann Georg
Schmatz, der als zweiter Observator von 1806 bis
zum Ende der 4fler Jahre fungierte, besondere Erwiih-

nung verdient. 1827 wurde dem Beobachter von Hohen- -

peiBenberg, zugleich mit denen von Augsburg und Re-
gensburg, als ,meteorologischen Beobachtern der Aka-
demie* amtlicher Charakter zuerkannt. Mit dieser An-
erkennung vorhandener Einrichtungen endeien zu-
nichst die Berniihungen der Miinchener Akademie um
die Wiedereinrichtung eines meteorclogischen Stations-
netzes. Bis zum Jahre 1936 dauerte auf dem Hohen-
peilenberg die Reihe der als Becobachter titigen Pfar-
rer und Lehrer, deren letzter, Pfarrer Joseph Klei-
dorfer, noch heute das Pfarramt von Hohenpeifien-
berg innehat.

Das im Jahre 1781 aufgestellte Instrumentarium be-
stand aus einem Quecksilberbarometer, eimem Luft-
thermometer, das in einem geschlossenen, nur unten
offenen Holzkistchen als Fensterhiitie vor einem Nord-
fenster des Pfarrhauses angebracht war, dazu einem
frei exponierten ,Thermometer in der Sonne“, einem
Federkielhygrometer, einer Windfahne und einem Nie-
derschlagsmesser, dessen quadralische Auffangfliche
— leider — ebenfalls auf der Plattform Aufstellung
fand, und einem Verdunstungsmesser. Weiterhin stan-
den ein Deklinatorium und ein Inklinatorium fiir erd-
magnetische Messungen, sowie ein Elektrometer fiir
luftelektrische Messungen zur Verfiigung, Mit dieser
Ausriistung wurde unverindert bis 1840 beobachtet,
dann fand fiir die Temperaturmessung ein kupfernes
Gehiiuse mit besserer Durchliifftung Aufstellung. 1849
wurden zu dessen Schutz gegen Besonnung in den
Morgen- und Abendstunden zu beiden Seiten hilzerne
Schirme angebracht. Ein spiterer sorgfiltiger Vergleich
der Palatina-Thermometer wurde durch Lamont
durchgefiihrt, der sich die Uberwachung der Instrumen-
te immer wieder angelegen sein lieff, Im Jahre 1869
wurde von der Regierung von Oberbayern im Interesse
des den IIohenpeifienberg besuchenden Publikums dem
Ausbau einer besonderen Treppe zur Plattform zuge-
stimmt. Dem jeweiligen Lehrer oblag der Verschluf
dieses Aufgangs. Von dem Eintrittsgeld von 6 Kr. fiir
den Besuch hatte er die Reinigung des Observatoriums
und seiner Nebenridume wahrzunehmen. Der noch vor-
liegende Schriftwechsel mit der Akademie in Miinchen,
die ab 1838 der Sternwarte Miinchen die Auifsicht iiber
die Station iibertrug, weist klangvolle Namen auf, un-
ier denen sich vor allem der von Lia m on t heraushebt.
Er belegt das lebhafte Interesse, mit dem die Arbeilen
des Observatoriums verfolgt und gesteuert wurden. Als
Bearbeiter der Beobachtungen aus dem 19. Jahrhundert
treten neben Lamont Siber, Schlagintweit
und K uhn in Erscheinung,

Mit der Einrichiung eines staatlichen Beobachtungsnet-
zes 1878 durch die neu gegriindete meteorologische Zen-
tralstation in Miinchen wurde der Hohenpeillenberg in
dieses System einbezogen und mit den einheitlich ein-
gefilhrten Instrumenten einer Klimastation ausgerii-
stet, Vomn 17. 12. 1878 ab wurde nach der neuen Instruk-
tion gearbeifet — fast 100 Jahre spiter, nachdem das
Netz der Mannheimer Gesellschaft angelaufen war, Als
Parallelbeobachtungen mit dem neuen schwenkhbaren
Gehiduse keinen wesentlichen Unterschied gegeniiber
dem alten feststehenden erbrachten, belie@ man es;
die Ventilation der Thermometler wurde als villig aus-
reichend befunden. Von 1950 bis 1952 wurde zur Uber-

" prufung und Sicherung der Homogenitiit durch Paral-

lelbeobachtungen dieses GehHuse in alter Aufstellung
am Pfarrhaus an die Hiittenaufstellung des Observa-

“toriums angeschlossen, Die vorliegenden Stationsakten

belegen auch die Einbeziehung des Hohenpeillenberges
in gewisse Sonderbeobachtungen, wie sie z. B. anldBlich
der ersten wissenschaftlichen Ballonfahrten des Baron
von Sigsfeld durchgefithrt wurden. Ein hesonde-
res Interesse palt dem alten, erhalten gebliebenen In-
strumentarium der Palatina-Zeit, das von dem Kgl.
Generalkonservatorium der wissenschaftlichen Samm-
lungen erfaBt, aber auf dem Hohenpeiflenberg als
Grundstock eines geplanten Museums zur Geschichte der
meteorologischen Beobachtungen belassen wurde. Es
wurde die Genehmigung zum Bau eines Schrankes fiir
die Aufnahme der alten Instrumente erteilt, die der
hiesige Schreinermeister Knappich fir ganze 48—
Mark anferiigte. Leider geriet dieser Plan wieder in
Vergessenheit, Mehrmals wurden Parallelstationen im
Tal eingerichtet, um die DBesonderheiten der Berg-
atmosphire herauszustellen, so 1891 — 1895 in Bad Sulz,
anschlieBend in Schongau, 1901 eine Regenstation in
Cderding. Aus den gleichen Erwigungen kam nach 1945
eine Talstation in Hetten, 1950 eine Klimastation II.
Ordnung in Peiflenberg und eine Niederschlagsstation
in HohenpeiBienberg zur Einrichfung. Das besondere In-
teresse, das die Bergbeobachtungen nach der Einrich-
tung des Observatoriums auf der Zugspitze fanden und
in den Arbeiten von August Schmaull ihren Nie-
derschlag fanden, fithrte 1910 zum Ausbau des Hohen-
peilenberges mit dem Ziel, eine Hochstation als Basis.
zur Zugspitze zu erhalten. Seit dieser Zeit wurden
Temperatur, Feuchtigkeit und Wind registriert. Der
Luftdruck wurde schon seif 1892 aufgeschrieben. Die
Miinchener Zentralstation, die spiédiere Bayerische Lan-
deswetterwarte, brachte dem HohenpeiBienberg allzeit
cin lebhaftes Interesse entgegen. In zahlreichen Publi-
kationen, an denen Lang, L. Weickmann, Alt,
SchmauBl, Huber, aber auch Hann in Wien be-
teiligt waren, fanden die Beobachtungen ihre Auswer-
tung weit iiber ihre lokale Bedeutung hinaus. Im Jahre
1934 erfolgte die Ubernahme in den Reichswetterdienst.

Mit der Einrichtung eines Stationsnetzes fiir die Flug-
sicherung wurde auch der HohenpeiBenberg mit synop-
tischen Beobachtungen beauftragt und mit einem
hauptamtlichen Beobachter besetzt. Im Pfarrgarten
wurde eine Freilandhiitte, auf dem Dach des Pfarrhau-
ses ein Bienschreiber und ein Sonnenscheinautograph
aufgestellt. Eine wesentliche Verbesserung der Arbeits-
bedingungen ergab sich, als 1940 die bis dahin im Berg-
gasthaus untergebrachte Woetterstation, zugleich mit
einer Aulenstelle des FFO, in das neu errichtete Ge-
biude umziehen konnte. Das Kriegsende brachte nur
eine kurzzeitige Unterbrechung in der Beobachtertétig-
keit. Ab 28. 4. 45, als der Berg unter Feindbeschufl lag,
werden die Aufzeichnungen liickenhaft und setzen ab
2. 5. mit der Besetzung ganz aus. Schon ab 14. 5. konn-
ten wieder einige Messungen durchgefithrt werden, an
denen die Besatzungsmacht aus Griinden der Flugsiche-
rung interessiert war. Sie beauftragte hierfiir eine ehe-
malige Wetterdiensthelferin, Frau Leiderer, die’
schon seit 1943 auf dem Berg eingesetzt war. Bis zur
Ubernahme der Station durch den Wetterdienst in der
US-Zone zum 1. 4. 1946 war sie als alleinige Beobach-
terin tdtig. Von diesem Zeitpunkt an kam auch eine
Stetigkeit in die Besetgung mit Beobachtern, deren
allzu schnelle Folge in den vorausgegangenen Jahren
der Homogenitit der Aufzeichnungen nicht zutriglich
war. Von den damals eingesetzten Beobachtungstech-
nikern wversieht H,L Bichlmaier noch heute seinen
Dienst auf dem Hohenpeillenberg.

Auch wissenschafiliche Arbeit setzte wieder auf dem
Berg ein. Schon von Dezember 1944 bis zum Kriegs-
ende fithrte H. Israél luftelektrische Untersuchungen
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durch mit dem Ziel, eine geeignete MeBtechnik fir
Riickschliisse aus den luftelektrischen auf die Aus-
tauschverhiltnisse zu entwickeln. Von August 1946 bis
1849 arbeitete H. Lueder an luftelektrischen Frage-
stellungen, die auf die Einrichtung eines Gewitter-
warndienstes zielten. 1946 — 1949 fithrte H. Weick-
mann neben seiner Beobachtertdatigkeit wolkenphysika-
lische Arbeiten durch und untersuchte die alte Pala-
tina-Reihe auf Singularitdten der Temperatur. 1949 —
1952 studierte F. Héhndorf stromungsphysikalische
Fragen. Nach Kldrung der Besitzverhiltnisse begann
am 1. 3. 1950 der Aufbau des heutigen Meteorologischen
Observatoriums. Dem damaligen Prisidenten des Wet-
terdienstes in der US-Zone, Prof. Dr. L. Weick-
mann, waren aus der Zeit seines Schaffens an der
Bayerischen Landeswetterwarte die vorhandenen
auflergewihnlichen Arbeits- und Beobachtungsméglich-
keiten vertraut und seine reichen Erfahrungen in dem
von ihm eingerichieten Observatorium des Leipziger
Geophysikalischen Instituts auf dem Collmberg bei
Oschatz liefen ihm die hiesigen Gegebenheiten fiir
Forschung und Erprobung als besonders geeignet er-
scheinen,

Sechs Jahre Tétigkeit haben dieser Forschungsstelle
des Deutschen Wetlerdienstes das Gesicht gegeben, das
sie heute dem Besucher darbietet. Seine Arbeiten ver-
folgen in Nutzung der orographischen Gegebenheiten
alle Probleme der Gelindemeteorolozie und beziehen
sich auf den Wasser-, den Wirme- und den Strahlungs-
haushalt in ihrer durch das Gelidnde bedingten Varia-
tion. Die schon von Albin Schwaiger geriihmte
.mannigfaligste, feyerlichste Aussicht in einen uner-
meBlichen Bezirk des Himmels und der Erde* 1i0Gt
Wolkenstudien und wolkenphysikalische Arbeiten ge-
radezu geboten erscheinen. Keine andere Bergstation
des Deutschen Wetterdienstes verfiigt riiumlich iiber so
umfassende Arbeitsbedingungen, wie sie dieser mehr-
stiickige Bau bietet. Neben den Anlagen innerhalb des
eigenen Gelindes wird der ganze Berg als ein einzig-

artiges Naturlaboratorium in die Arbeiten einbezogen.
Die Alpenndhe bietet die Moglichkeit, die hier gewon-
nenen Erfahrungen unter den extremeren Bedingungen
des Hochgebirges zu uberpriifen. Das seit 1950 beschaff-
te und standig erginzte Instrumentarium bietet fiir alle
diese Untersuchungen wviele Moglichkeiten zu experi-
menteller Arbeit. Eine volle Nutzung der gegebenen
Voraussetzungen zu forschender Tétigkeit und zu einer
alle Elemenile umfassenden Beobachtertitigkeit I. Ord-
nung, wie sie frither von jedem meteorologischen Ob-
servatorium als selbstverstiindlich vorausgesetzt wur-
de und auch heute fortzusetzen als selbstverstindlich
und dringend notwendig erachtet wird, kann jedoch
erst erfolgen, wenn die personellen Riickschlige der
jiingsten Zeit wieder aufgeholt und den Erfordernis-
sen einer Weltgeltung des Deutschen Wetterdienstes, die
das Observatorium Hohenpeifienberg auf seinem Fach-
gebiet wahrzunehmen sich bemiiht, angepafit ist. Ein
befruchtender Erfahrungsaustausch und ein belebender
persinlicher Kontakt verbindet es, wie das Géstebuch
des Observatoriums ausweist, mit vielen Wissenschafi-
lern des In- und Auslandes, vor allem mit den Hoch-
schulinstituten von Miinchen und Innsbruck, mit deut-
schen und oOsterreichischen, schweizer und jugoslawi-
schen Anstalten und Forschungssiellen der Gewisser-
kunde und Schneeforschung, der Land- und Forst-
wirtschaft, der Ernéhrungsbiologie und Tierseuchen-
bekimpfung.

Viele Schétze birgl die 175jdhrige Beobachtungsreihe
des Hohenpeillenberges, die zu heben die Arbeitskapa-
zitdl des Observatoriums allein nicht ausreicht. Die
teihe liegl nahezu geschlossen vor, nachdem H. Weic k-
mann die nicht publizierten Jahrgidnge 1865 — 1878
als Handschriften im Archiv der Miinchener Sternwar-
te auffand. Die Hlteren Jahresreihen wurden in den
Fphemeriden der Mannheimer Gesellschaft und den
Annalen der Sternwarte, die jiingeren im Deutschen
Meteorologischen Jahrbuch veréffentlicht. Kh. Hom -
m e 1 untersuchte bereits die sikulare Schwankung der

o
re

Abb. 1

Pfarrhaus HohenpeiBenberg, ehemals Hospiz fir die Wall-
fahrer. Hier war die Beobachtungsstation von 1781 bis 1938
untergebracht. Das Thermometergehiuse befand sich im zwel-
ten Stockwerk vor dem zweiten Fenster v. r. Auf der Platt-

form waren Nlederschlagsmesser (bis 1878),

Windfahne und

Sonnenscheinschreiber aufgestellt.
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Windrichtung seit 1879; K. Heigel hat die phanolo-
gischen Beobachtungen aus der Palatina-Zeit und J.
G run ow die siikulare Schwankung der Niederschlags-
haufigkeit an Hand der ganzen Reihe in Arbeit genom-
men. Die bei der Zeniralstelle des Deutschen Wetter-
dienstes durchgefiihrte maschinenstatistische Erfassung
des ganzen Materials stellt nunmehr die Beobachtungen
der gesamten Fachwelt zur Verfiigung. H. Grebe hat
die Homogenisierung der Temperaturbeobachtungen
seit 1781 in miihevoller Kleinarbeit abgeschlossen; er
konnte sich hierbei auf alte Originaltagebticher und
handschriftliche Zusammenstiellungen stiitzen, die neu-
erdings im Archiv des Meteorologischen Instituts der
Universitit Miinchen aufgefunden und bereitwilligst
zur Verfiigung gestellt wurden. L. Weickmann un-
tersucht gegenwiirtig die Reihe auf Singularitdten in
Abhéngigkeit von der Zirkulationsform.

Die 175jdhrige Geschichte des Observatoriums Hohen-
peiBenberg ist weniger wechselvoll als die mancher an-
derer Bergwetterwarten. Sie zeigt aber, dafi unermiid-
liches Schaffen und Ausharren allen Schwierigkeiten
zum Trotz notwendig sind, um mit dem Werk die Zei-
ten zu iiberdauern. Die hier zusammengetragenen Be-
obachtungen mégen sich auch in Zukunft als wertvolle
Bausteine an dem groBen Erkenntnisgebiude unserer
Wissenschaft erweisen. Fiir alle hier Schaffenden wird
dem Verzicht auf so manche kulturelle Selbestver-
stéindlichkeiten unserer Zeit und der stindigen Aus-
einandersetzung mit den Unbilden des Bergwetters
die Begeisterung fiir das Werk gegeniiberstehen, um
diese Forschungsstelle weiterhin fruchtbar leben zu
lassen.

Abb, 2

Das Meteorologische Observatorium auf dem HohenpeiBenberg.
Seit 1940 werden die Temperaturbeobachtungen in einer Ther-
mometerhiitte (Im Gelinde links) fortgesetzt, Vier weitere
Hiitten dienen zu Sonderbecbachtungen. Davor Niederschlags-
messer und -schreiber. Der Windmesser ist auf dem Dach des
Observatoriums, Sonnenscheinschreiber und StrahlungsmeB-
geridte auf der Plattform des 30 m hohen Turmes aufgestelll.
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Veriffentlichungen
des HohenpeiBlenberger Beobachtungsmaterials

1781 — 1792 Ephemerides Societatis Meteorologicae
Palatinae, II (1781) — XIII (1792). Mann-
heim 1783 — 1795.

Luftdruck, Lufttemperatur, Luftfeuchte,
magn, Deklination, Wind, Niederschlag,
Verdunstung, Himmelsschau, Wetterer-
scheinungen, Mond u. Planeten. Tégl. Beob.
7, 14, 21 h.

Zusatzl. Beob. liber Wasserstand Ammer,
phénolog. Erscheinungen, atm. Elektr. 1787
1788 nur Wind, Himmelsschau, Wetterer-
scheinungen. Erg, Bd. mit Monats- und
Jahreswerten 1782 — 1792 (nicht systema-
tisch).
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1781 —1789:

1792 — 1850:

1843 — 1845:

1851 —- 1864:

1879 — 1886:

1887 — 1900:

1901 — 1914:

1915 — 1017:

1918
1819 — 1834:
1934 — 1938:

— 36/10 —

Der kurtfiirstlich baierischen Akademie der
Wissenschaften in Miinchan meteorologi-
sche Ephemeriden auf das Jahr 1781 - 1789,
I. — IX. Jhrg. Miinchen.

Monatswerte und Extreme iiber Luftdruck,
Lufttemperatur, Wind, Niederschlag, mag-
net, u. luftelektr. Erscheinungen. Nicht sy-
stematisch.

Annalen der kiinigl. Sternwarte bei Miin-
chen. Suppl. Bd. 1.

Beobachtungen des Meteorolog. Observa-
toriums auf d. Hohenpeillenberg von 1792
bis 1850 (J. Lamont). Miinchen 1851.
Luftdruck, Lufttemperatur, Luftfeuchtig-
keit, Wind, Bewdlkung u. Wetteranzeige.
T#gl. Beob, 7, 14, 21 h und Monatswerte.

Annalen der Kénigl. Sternwarte bei Miin-
chen (Neue Reihe), I. Miinchen 1848.
Luftdruck, Lufttemperatur, Dunstdruck,
Bewilkung, Monatswerte 1843 — 1845 nebst
Differenz mit Miinchen.

desgl. Suppl. Bd. VIL. Beobachtungen des
meteorologischen Observatoriums auf dem
Hohenpeienberg von 1851 — 1864, Miin-
chen 1868. (Anschluf3 an Suppl. Bd. I).

Beobachtungen der meteorologischen Sta-
tionen im Kénigreich Bayern, 1. . . , 8.
Jahrg. Herausgeg. v. d. Konigl, Meteor.
Central-Station .Miinchen 1880 — 1887.

Tagl. Beob. 11. O., Monats- u. Jahreswerte.

Deutsches Meteorolog. Jahrb. 1887 — 1900
Bayern, Beobachtungen der meteorolog.
Stationen im Konigreich Bayern. 9. . . . 22,
Jhrg. Miinchen 1888 — o. J..

Desgl.

Veroffentlichungen der Konigl. Bayer.
Meteorolog. Centralstation. Beobachtungen
der meteorolog, Stationen im Kinigreich
Bayern im Jahre 1901 ... 1814, Jhrg.
XXIII — XXXVI Deutsches Meteorolog.
Jahrbuch fiir 1901 . . . 1914, Bayern, Miin-
chen 1907 — 1916.

Desgl.,, ab 1906 auch Stundenwerte des
Luftdruckes, ab 1911 auch Stundenwerte
der Luftiemperatur,

Veroffentlichungen der Bayerischen Lan-
deswelterwartie. Beobachtiungen der mete-
orolog, Stationen im Koénigreich Bayern im
Jahre 1915 . . . 1817, Jahrg. XXXVII —
XXXIX. Deutsches Meteorologisches Jahr-
buch fir 1915 . . . 1817, Bayern, Miinchen
1919 — 1920.

Desgl., ab 1816 nur Monatsmittel der
Stundenwerte.

: Veroffentlichungen der Bayerischen Lan-

deswetterwarte. Beobachtungen der Wet-
terwarten in Bayern im Jahre 1918. Jahrg.
XL. Deutsches Meteorologisches Jahrbuch
fiir 1918, Bayern. Miinchen 1920. Desgl.

Verdffentlichungen der DBayer. Landes-
weltlerwarte, Jahrg, XLI—LVI, Deut-
sches Meteorolog. Jahrbuch f. 1919 ... 1934.
Bayern, Miinchen 1920 — 1935.

Desgl. Bis 1920 auch Monatsmittel der
Stundenwerte.

Reichsamt fir Wetterdienst.

Deutsches Meteorolog. Jahrbuch, 1934 , . .
1938, Berlin 1935 — 1939, T. I: T&gl. Beob.,
T, II: Monats- und Jahreswerte bis 1936.

Deutscher Wetterdienst i. d. US-Zone.
Deutsches Meteorclog. Jahrbuch 1937 . . .
1942, Bad Kissingen 1948 — 1852, T. I:
Tigl. Beob. 1939 — 1942, T. II: Monats-
und Jahreswerte 1937 — 1842,

Deutscher Wetterdienst. Deutsches Meteo-
rolog. Jahrbuch 1943 — 1844. Bad Kissin-
gen 1954 — 1955, T. I. T&gl. Beob, T, II:
Monats- und Jahreswerte.

Deutscher Wetterdienst i, d. US-Zone.
Deutsches Meteorolog. Jahrbuch, US-Zone,
1946 — 1950, Bad Kissingen 1949 — 1852.
Monats- und Jahreswerte. Sonnnenschein
1947 — 1950, :

Deutscher Wetlerdienst. Deutsches Meteo-
rolog. Jahrbuch, US-Zone, 1851 — 1952.
‘Bad Kissingen 1953 — 1954.

Monats- und Jahreswerte, Sonnenschein.

Deutscher Wetterdienst, Deutsches Meteo-
rologisches Jahrbuch, Bundesrepublik, 1953
. . . 1955, Bad Kissingen 19556 — 1957.

Monats- und Jahreswerte, Sonnenschein.

1937 — 1942:

1543 — 1944

1946 — 1950:

1851 — 1952

1953 — 1955:

Spezielle Verarbeitungen
des Hohenpeiflenberger Beobachtungsmaterials

Schwaiger, A.: Versuch einer meteorologischen Beschrei-
bung des hohen Peiflenberges, Miinchen 1782. (2.
Aaufl. ebenda 1813)

Siber, Th.: Resultale aus denen auf dem hohen PeiBen-
berg von 1781 — 1791 und von 1800 — 1809 ange-
stellten Barometer- u. Thermometer-Beobachtungen.
Kastner's Arch, Meteor. Chemic 4, 414 — 420 (1831)

Lamont, J. von: Uber die neuerlich aufgefundenen me-
teorologischen Beobachtungen wvon Hohenpeifien-
berg und einigen anderen zur Socictas palatina ge-
hériger Stationen in Bayern. Gel. Anz. Akad. Wiss.
Miinchen 31, 758 — 768 (1850)

Lamont, J. von: Meteorologische Beobachtungen auf
dem Hohenpeiflenberg, jihrlicher Gang der Tempe-
ratur daselbst.

Poggendorfs Ann. 85, 420 — 424 (1852)

Schlagintweit, H.: Bemerkungen in Beziehung auf die
Temperaturverhiltnisse des Peiflenberges.
Pogegendorfs Ann. 89, 150 — 164 (1853)

Kuhn, K.: Uber die Eigentiimlichkeiten des Witterungs-
ganges im Jahre 1857 zu Miinchen und auf dem
Hohenpeiillenberg und einige charakieristische Unter-
schiede der meteorologischen Verhéltnisse dieser
beiden Punlkte.

Gel. Anz, Akad. Wiss. Miinchen 46, 315 — 352 (1858)

Lamont, J. von: Meteorologische Beobachtungen auf
dem Hohenpeiflenberg (Ubersicht 4. J. 1851 — 63).
Wochenber. Sternwarte Minchen 66 (1866)

Erk, F.: Die vertikale Verteilung und die Maximalzone
des Niederschlags am Nordabhange der bayerischen
Alpen im Zeitraum November 1883 bis November 1885,
Meteor, Z. 4, 55 — 69 (1887)

Lang. C.: Vergleichung von zwei Thermometergehiusen
an der meteorologischen Station Hohenpeillenberg.
Dt. Meteor. Jb. Bayern 1889, XVII — XXIV (1830)

Schmauss, A.: Uber den Temperaturgradienten Zug-
spitze — HohenpeiBenberg. Anh. I zu: Die von K. B.
Meteorolog. Zentralstation im Jahre 1907 veranstal-
teten Registrierballonfahrten.

Dt, Meteor. Jb. Bayern 1807, Anh. S (1808)
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Schmauss, A.: Die gleichzeitigen Windverhiiltnisse an
- den Stationen Miinchen-Harlaching, Hohenpeifien-
berg und Zugspitze,
Dt. Meteor. Jb. Bayern 1903, D 1 — 5 (1910)

Schmauss, A.: Uber die Temperaturgradienten Zugspitze
— Hohenpeilenberg.
Dt. Meteor, Jb. Bayern 1909, I 50 — 53 (1910)

Huber, A.: Das Klima der Zugspitze, (u. a. Vergleiche
mit Hohenpeifienberg),
Di. Meteor. Jb. Bayern 1913, L. 1 — 62 (1914)

Huber, A.: Die Anderung der Temperatur mit der Hohe
im Bayerischen Alpengebiet. A, Die Inversion zwi-
. schen Partenkirchen und Hohenpeiflenberg.
Di, Meteor. Jb. Bayern 1917, C 1 — 27 (1920)

Schmauss, A.: Die Zeitabschnitte selbstindiger und un-
selbstindiger Witterung.
Gerlands Beitr. Geophys. 33, 1 — 15 (1931)

Prestin, H.: Nebelfrostablagerungen auf europiischen
Bergen.
Diss. Berlin -1935.

Travnitek, F.. Die wahren Windverteilungen auf den
europdischen meteorologischen Hochstationen.
Beitr. Phys. fr. Atm. 23. 5 — 15 {1935)

Weickmann, H.: Singularititen der Temperatur nach
den Beobachtungen der Societas Meteorologica Pa-
latina auf dem Hohenpeillenberg.

Meteor. Rdsch. 1, 517 — 519 (1948)

Herzog, J.: Die synoptische Bedeutung der Ostwinde in
Siidbayern. .
Verdff. Geophys, Inst. Univ. Leipzig. 2. Ser. 15, #4
(1949)

Holzapfel, R.: Zur Frage der Windablenkung in den
Alpen. In.: Hauer, H.: Xlima und Wetter der Zug-
spitze. Ber, Dt. Wetterd. US-Zone Nr. 16, 12 — 16 (1850

Holm, K. F.: Die Anderung der thermischen Kontinen~
talitit in den Jahren 1911 bis 1930,
Meteor. Rdsch. 4, 178— 179 (1951)

Hommel, Kh.: Die sikulare Schwankung der Wind-
richtung auf dem Hohenpeifenberg.
Ber. Dt. Wetterd. US-Zone Nr. 38, 396 — 400 (1952)

Hommel, Kh.: Der Anschlufl der alten HohenpeiBlenber-
ger Beobachtungsreihe an die Messungen bei der
neuen Aufstellung auf Grund zweijdhriger Ver-
gleichsablesungen.

Ber. Dt. Wetterd. US-Zone Nr, 42, 57 — 62 (1952)

Grunow, J.: Kritische Nebelfroststudien. (u. a. Nebel-
frostablagerungen seit 1901}
Arch. Meteor. Geophys. Biokl. B 4, 389 — 419 (1953)

Das Meteorologische Observatorium HohenpeiBenberg
ist fiir Hinweise zur Erginzung dieser Aufstellung
dankbar.
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2. Temperaturverhiltnisse des Observatoriums Hohenpeifienberg

Vo

Heinrich Grebe
{mit 5 Tabelleny im Text und Anhang 1-—35)

Zusammenfassung

1781 begannen die Beobachter der Mannheimer Me-
teorologischen Gesellschaft mit ihrer Tatigkeit. Nur die
Station auf dem HohenpeiBienberg hat die Wirren der
franzésischen Revolution, der Kriege Napoleons und
den Bombenhagel des letzten Weltkrieges liberstanden.
Nachdem einige Beobachtungsliicken, die sich zwischen
1786 1. 1827 befanden, peschlossen wonden waren, lag eine
Beobachtungsreihe vor, in der nur noch die erste Mai-
hélfte 1945 interpolierlt werden mufite. Die Reihe wurde
vermittels der Differenzmethode mit rund 60 Stationen
aus Mitteleuropa einschlieBlich der IHochalpen gepriift:

1. Nur um 1810 sind einige Inhomogenititen vorhanden.

2. Der Hohenpeifenberg ist die einzige Station, die sich
seit 1781 der ,Mannheimer Stunden” mit Ausnahme
der Jahre 1879 bis 1900 bediente.

3. Die Mannheimer Stunden ergeben auf der Jubili-
umsstation nahezu das wahre Mitiel,

4. Die fast ungestirte Lage auf dem freien Berges-
kamm macht die Reihe im Gegensatz zu allen lang-
jdhrigen Temperaturreihen frel von Filschungen
lokaler Natur. Die Reihe ist in sich homogen,

5. Die Beobachtungsreihe bestétigi eine schon bekann-
te Klimainderung. Die hier einmal in fiinfzigjihri-
gen, {ibergreifenden Jahresmitteln aufgezeichneten
Werte mogen dies unterstreichen:

1781/1830: + 6,50 1861/1910: + 6,10
1801/1850: + 6,3 1881/1930: + 6,1
1821/1870: + 6,2 1901/1850: + 6,3
1841/1890: + 6,1 1901/1955: + 6,3

6. Diese Klimalinderung ist eine weltweite Erschei-
nung. Die Erwirmung in diesem Jahrhundert nimmt
mit der Héhe Bayer. Hochebene — Hohenpeillenberg
— Zugspitze zu. Das spricht fiir Zunahme der War-
me infolge Hiufung antizyklonaler Wetterlagen.

2.1, Sichtung des Materials

Von der Lochkartenstelle der Zentralstelle des Deut-
schen Wetterdienstes, Klimaabteilung, gingen mir im
Winter 1855/56 Listungen wverschiedener Witterungs-
elemente von Stationen Oberbaverns von 1781 — 1955
zu. Gleichzeitig erhielt ich die von dem Direktor der
Universitits-Sternwarte Miinchen-Bogenhausen, J.von
Lamont, berechneten Monats- und Jahreswerte 1792
bis 1850 und 1851 — 1863 in extenso. Die Werte in den
Listungen wurden aus folgenden Unterlagen entnom-
men:

1781 — 1792 Ephemerid. Soc, Meteor. Palatinae

1793 — 1850 Meteor. Beobachtg. Hohenpeillenberg
von Dr. Lamont (2 Binde und Nach-
trige)

1851 — 1878 Monatstabellen des Meteor. Observa-
toriums

1879 — 1935 Jahrbuch Bayern, bzw. Deutsches Reich
1936 — 1955 Monatstabellen des Hohenpeilenberg.

2.2. Vorarbeiten zur Homogenisierung

Um einen wvorldufigen Uberblick iiber die Brauch-
barkeit der einzelnen Teile der Reihe zu erhalten, ent-
nghm ich den Listungen der Tagesmittel die hichsten
und tiefsten eines jeden Tages und stellte sie zu einem
Witterungskalender (Anhang 4) zusammen.

Gleichzeitig studierte ich die Geschichte der Station
von 1878 nach J. von Lamont, dem Leiter der
Sternwarte in Bogenhausen,

Unter den zahlreichen Beobachtern — Chorherren,
Pfarrer sowie Lehrer — mag eciner besonders hervor-
gechoben werden, der Gehilfe Johann Georg
Schmautz ein Schullehrer, der mit seinem Sohn
genau 50 Jahre lang mit unverdrossenem Eifer noch
als ehrwiirdiger Greis, dem 90. Lebensjahr nahe, den
Berg bestieg, um seinen Beobachterpflichten nachzu-
kommen.

2.3. Ergiinzung fehlender Beobachiungen

Bei der Aufstellung des Witterungskalenders wurden
bedauerlicherweise Liicken festgestellt, die nur z. T.
durch Auffinden der Jahrginge 1793 und 1799 seitens
J. Grunow geschlossen werden konnbten. Weitere
zu Beginn dieser Arbeit noch fehlende Jahrgéinge fan-
den sich in Nachtrdgen der Ephemeriden und in Publi-
kationen der Sternwarte Miinchen-Bogenhausen. Un-
auffindbar blieben nur noch eine Reihe von Terminab-
lesungen, 2 Wochen des Jahrganges 1781 und die Jahr-
génge 1811 und 1812, die interpoliert werden muften.

Einzelne Tage und Monate wurden nach altbewihr-
ten Methoden inter- oder extrapoliert. Es lagen hierzu
eine ganze Reihe von zusammenhingenden Beobach-
tungen vor, so von Stuttgart, in extenso abgedruckt in
der Zeitschrift ,,Schwébischer Merkur”, XII/1791 {f,
die Tagesmittel von Prag und Wien von 1796 bis in
unsere Tage hinein, endlich die gesamten Unterlagen,
die der Verfasser bereits vor 25 Jahren zur Homogeni-
sierung der langen Reihe Jena benutzte.

Aber das alles hiitle niemals geniigl, wenn nicht in
der Bibliothek des Meteor. Instituts in Miinchen grofle
Schitze dieser Art erhalten wiren, deren ich mich be-
reits vor nahezu 30 Jahren bedienen konnte. Auf diese
wurde ich durch G. Hellmann's Repertorium der
Meteorologie III 8, Seite 786, aufmerksam, wo auf die
Gilbert’schen Annalen (XV; 1803) hingewiesen
wird. — Weiter findet sich in diesen Anmailen, Seite 206,
eine Bemerkung, wonach der Privaigelehrte C. W.
Ritter alte Witterungsjournale besitzt. Da dieser —
ecbenfalls nach G, Hellmann — Mitglied der Aka-
demie der Wissenschaften in Miinchen gewesen und
daselbst verstorben ist, wandte ich mich an Geheimrat
Schmauss, der in ,einer bisher wenig beachteben
alten Biicherkiste" die gesuchten Journale fand und sie
mir dankenswerterweise zuginglich machte. Dieses fur
unsere Zwecke so wertvolle Material war auch fiir die
Aufstellung und Priifung der Tages-, Monats- und
Jahresmittel von griBtem Nutzen.
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Die meisten Monatsmittel jedoch konnten Dowves
berithmtem Werk ,Uber die nicht periodischen Ande-
rungen der Temperaturverteilung auf der Oberfliche
der Erde* entnommen werden. D o v e schrieb in einem
Vorwort zu dem genannten Werk: ,Sowie die Welt-
geschichte sich in den Begebenheiten auch des unbe-
deutendsten Ortes abspielt, so spricht auch die Witte-
rungsgeschichte sich in den meteorologischen Erschei-
nungen jeder einzelnen Beobachtungsstation aus. Jour-
nale derselben sind Chroniken der allgemeinen Witte-
rungsgeschichte; aber so wenig man die Fiden der
Weltgeschichte zu fassen vermag, wenn man nur eine
Urkunde zu Rate zieht, ebenso wenig wird man aus
den Beobachtungen eines Ortes zum Verstiindnis der
mannigfach ineinandergreifenden Prozesse des Luft-
kreises gelangen. Nur aus dem Zusammenfassen und
Vergleich jener einzelnen Berichte tritt bedingendes
und bedingtes in Wechselbeziehung, und das Fehlen
eines Mittelgliedes 14Bf oft Phinomene ritselhaft er-
scheinen, die, wire es ergiinzt, sich von selbst erliutern
wiirden, Daher fiir den Geschichtsschreiber des Luft-
kreises welche Freude, wenn ein fremdes Archiv ihm
zugidnglich gemacht wird; welche Sehnsucht, zu den
Schiitzen zu gelangen, die in anderen Hinden noch un-
benutzt verwahrt liegen.®

Nunmehr konnte die Homogenisierung der langen
Reihe begonnen werden. Parallel hierzu war die Auf-

stellung von wahren Temperaturmitteln des Hohen-
peiBenbergs wvorgesehen. Die wvorliegenden Thermo-
graphenstreifen wurden gesichtet und eine ganze Reihe
als brauchbar befunden. Erleichtert wurde diese Tatig-
keit dadurch, dal ein Teil der in der Fensterhiitte ge-
wonnenen Aufzeichnungen des Thermographen bereits
gedruckt in den Bayerischen Jahrbilichern vorlag. Nach
1936 wurden die Instrumente in einer Englischen Hiitte
untergebracht. Aus diesen Beobachtungen wurden 10
Jahre als geeignet befunden. Die Auswertung iiber-
nahm freundlicherweise Frau Helmholtz in der
Zentralstelle Frankfurt, Abt. ¥ (siehe Tabelle 1).

Das erfreulichste Resultat der Auswertung war: Die
zu den Mannheimer Stunden 7 Uhr, 14 Uhr und 21 Uhr
abgelesenen Temperaturen entsprachen nach der allge-
7+ 14 + 21 + 21

4

mein iiblichen Formel

gemittelt

nahezu dem wahren Mittel.

2.4. Aufstellung und Ablesung

Die Thermometer befanden sich von 1781 bis 1936 in
einer fest angebrachten Fensterhiitte vor einem Flur-
fenster an der Nordwand des Pfarrhauses, 9 m iiber
dem Erdboden. 1840 wurden neue Thermometer in
einem Blechgehiiuse, das eine bessere Ventilation be-
sall, benutzt, Da die Sonne im Sommer in den frithen

Tab. 1
Stiindliche Abweichungen der Luf-ﬁ'bcnmpémtfur voo Tagesmitteln:

a) Fensterhiitte

b) Englische Hiitte

19111915
1942—1944
1947—1848
1950—1954

a) Fensterhiitte

J- F. M. A. M. ].
1h —0.30 —0.57 —1.02 -—-130 —l.64 —1.76
2 —0.31 —067 —1.01 —1.44 -—1.74 —1.83
3 —0.22 —0.70 —107 —1.62 —1.83 —2.02
4 —0.26 —0.7¢ —1.13 -—1.77 —1.92 --2.19
5 —0.40 —080 —1.23 —189 -—194 —181
6 —0.50 -—093 --134 —1.86 —159 —1.33
7 - —0.57 --098 -—128 —159 —1.12 - 068
8 —050 —0.98 —1.01 —1.20 —0.80 —0.39
9 —0.32 —0866 —042 —049 —0.02 +0.36
10 —0.04 —022 007 -+015 -+053 +0.87
11 +0.37 +027 -+072 4096 +1.08 +147
12 +069 +ow5 127 4158 +1.75 +1.95
13 +085 <140 197 +220 +2.25 +2.28
14 082 <165 +212 -+250 +2.66 +2.42
15 +0.73 +152 +203 +252 +256 +232
16 +044 +1.25 176 +2.39 -+242 201
17 +0.24 106 4129 <1589 +2.01 +1.68
18 40.13 .38 +069 +145 +1.28 +1.23
19 —0.04 +012 +021 057 +064 +0.42
20 —0.07 —00% —010 --0.01 —0.18 —0.24
21 —0.13 —0.21 —038 --054 —0.72 —0.87"
22 —0.18 —0.18 —050 —0.77 —0.93 —1.19
23 —0.18 —0.21 —064 —0.89 —1.21 -—141
24 —0.31 —-0.22 —0.76 --1.01 —1.37 —1.47
wahres
Mittel —3.02 0.52 2.02 5.0 9.67 12.63
1011/15

1781/1956 —2.0 1.0 5.3 9.3

IR A. 5. 0. N. D. Jahr
—169 —1.29 —0.87 4.6 —033 —0.20 —0.98
—1.84 —1489 —102 —072 —0.38 —0.21 —1.05
—203 —153 —1.19 —0.81 —0.41 —024 —113
—2.10 —1.67 —1.34 —0.93 —042 —0.24 —1.22
—2.06 —1.80 —147 —084 —050 —0.27 —1.25
—1.73 -1.56 —1.40 —0.99 —0.52 —0.36 —1.18
—1.20 —1.21 —126 099 —064 —049 —1.00
—081 —0.83 -—090 —0.75 —0.54 —0.44 —0.78
—.14 —020 —0.39 -—0.20 022 —0.26 —0.24
4-0.54 043 +0.22 026 006 —0.03 0,24
+1.30 -+1.19 +0.84 +0.79 +041 +0.33 +0.81
+1984 4177 +1.36 122 +069 +0866 +1.21
+240 +212 -F1.894 4154 -+0.89 +0.87 -+ 1.61
+266 +254 4225 4176 +1.02 +094 +1.86

264 +252 +213 +155 +0.83 -0.82 =+ 175
+2.43 +216 +1.85 +1.22 +054 041 +1.58
+203 172 140 073 4029 4010 +1.21
+1.54 +1.25 +078 +0.30 +0.07 +0.05 +0.76
062 +035 4021 +008 4002 —0.10 +0.25
—0.12 —0.21 —0.14 —0.24 —0.06 —0.15 —0.13
—0.86 —0.77 —050 —040 —0.06 -—0.17 —046
—1.10 -092 —067 —0.50 —0.12 —-0.20 —0.60

-1.34 —1.16 —0.78 —056 —017 —034 —074
—1.50 —1.31 -0.94 —069 —029 —0.33 —4.85

14.13 13.92 9.75 6.40 1.78 1.93 6.27

14.8 14.6 11.6 7.2 21 —0.9 6.2
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by Englische Hiitte

J. F. M. A. M. .

ith —051 —0.5@ —1.08 —L60 —1.87 —1.97

2 —054 —060 —123 —178 —210 —2.13

3  —061 —071 —1.33 —1.90 —233 —2.29

4 —4064 —074 —149 —206 —2.50 —2.43

5 —0.66 —0.84 —159 —219 —251 —2.31

6 —0690 —088 —1.72 208 —213 —1.89

7 —0.89 —091 —171 —177 --L50 —1.25

'8 —067 —082 134 —1.23 —074 —0.51

9 —042 —043 055 —0.14 +0.20 +0.34

10 4032 +027 —032 —0.73 +107T —L15

11 +087 +087 +107 +1.60 +177 +1.82

12 4127 +13% +1.60 +217 4243 +229

13 +1.43 +154 +217 +260 1267 1264

14 +1.39 +157 +3245 +28 -+274 +2.75

15 4118 +142 +241  +291 +285 +2.70

16 +087 107 +205 +250 +261 4237

17 4013 056 +152 +193 +209 +1.92

18 —008 +010 +071 +110 +135 +1.23

19 —015 —014 +017 +0.33 +0.62 +0.48

20 —023 —0.29 —015 —0.12 —0.18 —0.18

21 027 —040 —043 —055 -—0.656 —0.66

22 033 —043 —060 —0.87 —107 —1.02

23 —0.38 —050 072 —1.12 —1.27 —1.35

24 —042 —055 —072 137 —150 —1.60

Wahres

Mittel = —2.69 —2.33 2.61 617 1043 13.03

1049/1054

1781/1956 —20 —1.3 1.0 5.3 9.8 12.8

Morgen- (lingstens von Sonnenaufgang bis 75 Uhr)
und in den spiten Abendstunden (frithestens von 164
Uhr bis zum Sonnenuntergang) die IHiitte erreichte,
wurden im Jahre 1849 Holzschirme als Strahlenschutz
angebracht, Gesetzt den Fall, dafl dem Bearbeiter diese
Tatsache unbekannt blieb, so fallen ihm sofort die ho-
hen Morgentemperaturen an heiteren, windschwachen
Tagen auf. Das gilt vor allem fiir die Jahre vor 1844.
Messungen mit elektrischen Widerstandsthermometern,
die neuerdings durchgefithrt wurden, ergaben, daf die
Tagesmaxima in der Fensterhiitie oft erst am Abend
erreicht wurden.

2.5. Fehlerquellen

Eine Mittelbildung der Tagesgénge an 20 sehr war-
men Sommertagen (1781 — 1819} ergibt folgendes Bild:

III Mittel
21,40 22,80

Termin: 1 I
24 40 24,10

Der mittlere Tagesgang besonders heiller Monate in
der Englischen Hiitte — es wurden die Julimonate
1947, 1950 und 1952 und die Augustmonate 1944, 1847
und 1952 verwendet — wurde einigen heilen Monaten
von 1811—1915 Fensterhiitte gegeniibergestellt:

Termin: I II III
1911/15 15,90 20,70 16,90
1944/52 15,69 20,69 16,80

Der Temperaturgang zwischen Fensteraufstellung und
Englischer Hiitte ist sehr #hnlich. Es handelie sich
1781 — 1819 um ausgesuchte Tagesmittel, bei den Wer-
ten nach 1811 jedoch um Monatsmittel. Die Fenster-
hiitte ergibt bei der Friihablesung etwa !/: Grad zu
hohe Temperaturen. — An einer Reihe von Tagen mit

). A 5. 0. N. D. Jahr
—180 —1.71 —1.29 —0.85 —047 —035 —1.17
—1.93 —1.90 —l42 —090 —049 —036 —1.28
—2.12 —2.07 —157 —1.02 —057 —039 —l.41
—2927 —221 —171 -—1.16 —0.66 —0.50 —L1.58
—220 —231 —181 —126 —0.74 —05 —1.59
—210 —2.11 —1.89 —140 -—0.79. —062 —1.52
—1.58 —167 —170 —1.35 —0.74 —0.58 —I1.28
—090 —097 —111 —102 —057 —058 —0.87
+002 +004 —032 —031 ._0'1'9 —0.30 —0.15
+086 091 +081 +058 +044 +020 +0.84
+1.61 +161 -+160 +1.23 1068 088 +1.33
+92.17 +222 +226 +168 -+Fl4d +121 +1.86
+271 +263 +256 +1.99 +1.54 +121 +217

+2.88 +284 +267 +213 +142 +1.01 +2.28
+291 +283 4251 +187 +108 +072 +212
+262 +251 208 +155 +05¢ 045 TL76
+202 4203 +148 4081 —007 +028 +1L.M4
+1.35 +125 +0m1 4030 —014 —020 0.64
+0.48 +043 +011 —002 —021 —024 +0.15
—028 —008 —0.29 —021 —033 —034 022
—069 —056 —0.64 —038 —030 —033 048
—1.00 —095 -—09% —052 —0.3¢ —041 —0.70
126 —1.27 —1.08 —0.67 —0.43 —042 —0.87
—150 —1.35 —1.27 —084 —050 —046 —1.02
15.16 15.68 12.32 7.76 234 —0.16 6.71
14.8 14.6 11.6 7.2 21 —048 6.2

besonders hohen Friihtemperaturen vor 1840 wurden
im Héchstfall Korrekturen bis —1,5 Grad im Tages-
mittel angebracht. In einem Fall wurde hierdurch ein
Monatsmittel um —0,2 Grad gefindert. Nach 1839 fan-
den sich nur noch hichst selten derartige Tagesgéinge.
Der Synoptiker weiff, daB diese an Tagen mit Kalt-
luftdurchgiingen vorkommen, ndmlich dann, wenn die
Hauptfront die Station wor 14 Uhr passiert. Im An-
schluf hieran soll noch von einigen weiteren Fehler-
quellen ausfithrlich berichtet werden. In den Original-
bégen fehlen des ofteren die negativen Vorzeichen. Sie
wurden nur dann angebracht, wenn zum gleichen
Termin am néichsten Tag die Ablesung ein anderes
Vorzeichen ergab. .

In einem Fall wurden einmal bei den Frihtempera-
turen einer ganzen Dekade die Minuszeichen wegge-
lassen, und prompt gingen diese Zahlen als positive
Werte in das Monatsmittel ein. Aber auch beim Dik-
tieren in die Maschinen haben sich Fehler eingeschli-
chen; so fehlen im Dezember 1864 an den 3 Weih-
nachtstiagen alle Minuszeichen, und da es sich aus-
nahmslos um extrem kalte Tage handelte, ergab sich
durch diesen Fehler ein um 2,4 Grad zu hohes Dezem-
bermittel. Am 24. Januar 1869 fehlen ebenfalls alle
Vorzeichen:

Termin: I II _ III Mittel
23. 1. 1869: —225 —17,9 —18,1 —19,2
24, 1. 1860: 17,9 154 15,0 15,8
25. 1. 1869; —12,8 — B85 —11,5 —11,1

Einen einmalig interessanten Fall stellt in dieser

Hinsicht aber der 1. Weihnachtsfeiertag 1794 dar. In
dem — namentlich in Westeuropa — besonders stren-
gen Winter finden wir folgende Werte:
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Termin: I II 111 Mittel
24, 12, 1794: —8.8 —8,8 —6,1 —T1,7
25. 12. 1794: 39 8,6 8,4 7.4
26, 12, 1794: —7,2 —6,6 - —17,1 —17,0

Man ist zunidchst geneigt, fehlende Minusreichen zu
vermuten. Aullerdem war mir ein derartic markantes
Weihnachtswetter aus den Aufzeichnungen anderer
Stationen (Trier, Jena, Wien, Prag) unbekannt, auch
die vorliegenden Tagesmittel von Berlin und Liineburg
schienen eine solche Korrektur zu rechtfertigen.

In den Tabellen des HohenpeiBenbergs fanden sich
fiir die fraglichen Tage weitere Angaben:

24, 12, 174 SE 1 SE 1 SE 2-—3
25. 12. 1794 E3 5 3—4 S 4
26. 12, 1794 w2 NW 1 N1

Das Wetter am 25. 12. wies aullerdem einen recht iie-
fen Baronmieterstand auf. Das Hygrometer zeigte hohe
Werte. Die Bewdlkung war 3 — 4 der vierteiligen Skala,
am 24. und 26. Dezember war es ganz bedeckt (= 4).
Nunmehr liefl ich mir von J. G run ow (Hohenpeilen-—
berg) wegen Féhnverdachts alle nur greifbaren Unter-
lagen von Oberbayern zusenden.

Dezember 1794
Kloster Ettal

gh 13h 20h  Alle Windangaben

' des Monats fehlen

25, ““32 lgfg 733 bis auf den 25. 12.:
26, 5,0 2|'5 U,U S=-5W SE-S W-NW u,

SW et sic per 24 horas!
Wirmsee (Aufkirchen)

24, —80 —68 —78 E E E
25. —0,5 - 68 4,5 E SE SE
26. —4.0 —4.3 —5,0 W W w
Fiirstenfeld
24, —6.1 —5.2 —6,0
23, —6,0 1,2 —0,2 Windangaben fehlen
26. —3,5 —29 —4,0
Stuttgart
Th 13h 22h
24, —35,0 —6,9 —5,6
25, —2,5 —1,2 —3,8 am 25, 12. starker
26. —15,0 —8,8 —13,8 Druckfall!
Ingolstadi
Tagesmittel Barom, '
24, . —8,2 T20.76 mm
25. 1,4 712.08 mm
26, —3.6 717.64 mm

Dazu findet sich im Schwib. Merkur vom 2. 1. 1795,
Ausgabeort Stutigart:

~Man berichtet aus Neapel 23. 12. 94: Gestern fiel in
unserer Gegend eine ungeheure Menge Schnee und
heute dauert das Schneegestiber, von einer heftigen
Kille begleitet, fort. Die Strafen sind fast ungangbar.
Eine seltene Erscheinung fiir unseren warmen Erd-
strich, der fiir die Erdgew#chse schlimme Folgen be-
furchten 140t. Zur gleichen Zeit hat es in Livorno die
zwel letzien Tage 1iber dieser Gegend einen heifien
Sciroccowind pgegeben, der auf sehr heftige Weise
geweht*

Folgende Deutung dirfte wohl der Wetterlage dieser
Weihnachtstage am néchsten kommen: Eine Stérung
griff mit ihrem Fallgebiei voriibergehend iiber die
Westschweiz bis nach dem siidlichen Deutschland iiber.

Auf der Ostseite des Tiefs herrschie Féhn, aus dem
wahrscheinlich umfangreichen Tiefdrucksystem diber
dem Mittelmeer liste sich eine Teilstéirung ab, die un-
ter rascher Auffiillung langsam nordwirts der Alpen
nach Nordosten zog. Auf schmalem Raum setzte sich
nordwirts bis Ingolstadt das Weihnachtstauwetter
durch. Es ist dies wohl einer der iltesten und auch
lehrreichsten Fille einer Weihnachtszyklone,

Bevor wir zur Kritik der Monatsmittel und damit zu
einer Bewertung der Hohenpeillenbergreihe kommen,
seien noch einige Punkte kurz herausgehoben:

1. Dowve-Berlin hat auf Anraten von v. Lamont-
Miinchen eine Korrektur der Temperaturmittel des
HohenpeiBenbergs zwischen 1841/42 bis 1850 um
—0.5° R vorgenommen. Umgekehri erscheinen die
Werte von 1864 bis 1878 etwas zu niedrig. Die Onigi-
nale ergeben jedoch bei Vernachléssigung der Kor-
nekturen brauchbarere Werte,

2. Die Ventilation des alten feststehenden Gehiuses
wurde noch 1889 fiir gut befunden.

3. Die Mehrzahl der Klimabdgen 1851 — 1878 war bis-
her weder wissenschaftlich noch rechnerisch gepriift.
Sie waren lange verschollen. H. Weickmann
konnte sie wieder auffinden.

4. Die bayerische Landeswetterwarte wverlieB leider
von 1878 — 1800 die Mannheimer Stunden und
wandte sich einer anderen Kombination zu, namlich
8, 14 und 20 Uhr. Diese liefert viel zu hohe Werte.
Es wurden deshalb Vergleiche mit anderen Kombi-
nationen angestellt, bis man die Kombination

o .
g+ 14 + 2‘;} Uhr + Min. wihite.

Nach mehereren Rechenversuchen erwiesen sich die aus
der Umrechnung liber /2 @ + 14 + 20 + Mim—l—

4
““711'-+ 20) gewonnenen Werte als recht brauch-
bar, Setzen wir flir die Kombination
8+ 14+ 20
—_— =
3
B+ 14+20+Mn _
4
T+ 14 =+
drara g

fiir das wahre Mittel der Jahre 1911—1915 — IVa (Fen-
sterhiitte Tabelle la), fir aus 10 ausgewihlten Jahren
von 1942—1054 = IVb (Englische Hiitte Tabelle 1b) und
endlich fiir 1z (8 +14 '2-420 + M'lrl)_'_ (8 + ]; +20) _ v

ein, so finden wir zwischen den Kombinationen folgen-
de Differenzen.

V—IVa III—IVa III—IVh
Januar 18 0,02 0,04
Februar 0,14 0,06 0,03
Mirz 0,02 0,02 —0,03
April —0,02 —0,04 —0,01
Mai —0,13 —0,03 0,083
Juni —0,13 0,00 0,05
Juli —0,13 —0,05 —0,02
August —0,06 —0,05 0,01
Septemnber —0,05 0,00 —0,08
Oktober 0,06 —0,01 0,01
November 0,15 0,06 0,02
Dezember 0,17 0,08 —0,06
Jahr 0,017 0,006 0,008

Die gefundenen Differenzen V — IVa wurden nicht an
den Monatsmitteln von 1879—1900 angebracht, sondern



— 36/16 —

jeder Monat wurde nach beiden Kombinationen ge-
trennt berechnet Die gewonnenen Mittel wurden als-
dann mach V—IVb zusammengestellt. Damit diirfte
wohl der groBtmoglichen Genauigleit Geniige getan
sein, Auf das erfreuliche Resullat der Ubereinstim-
mung von wahren Mitteln (IVa, IVb) und der Kombi-
nation ITI soll hier nochmals hingewiesen wenden.

26. Homogenisierung nach der Differenzenmethode

Nach Anbringen aller genannten Differenzen haben
wir nunmehr bis auf 1811 und 1812 die 175jdhrige
Eeobachtungsreihe des Hohenpeillenberges auf wahre
Wittel und auf die Englische Hiitte reduziert vorliegen.
Vergleichen wir nunmehr (siche Anhang 2) die Jahres-
miitel des Hohenpeiffenberges mit einer Reihe wvon
Stationen der Ebene und Gipfelstationen (im ganzen 15).

Die Temperaturdifferenz zwischen Zhnlich gelegenen
Orien einer Landschaft ist bereits nach wenigen Jahr-
géngen bis auf 0,1 Grad zu bestimmen, Die Konstanz
von Temperaturdifferenzen der Jahresmittel zwischen
zwei Orten ist selbst bei grofen Entfernungen heacht-
lich; es lassen sich Stationsverlegungen, Anderungen
der Beobachtungszeiten und von Anderungen der Lo-
kaleinfliisse herausfindemn.

Beispiele: Trier, Séntis, Jena (siehe Tabellen 2 und 3)

Am Ende des zweiten Weltkrieges wurden Stralien-
ziige im Osten von Trier*) durch Bomben zerstirt. Die
Kaltluft konnte jetzt ungehindert aus zwei Seiten-
tilern der Olewig unweit des Beobachtungsfeldes in
dax Haupttal einmiinden und die Station erreichen.
Die Kaltluft aus der ,Olewig® entstammte einer hoch-
gelegenen Moorwliese, Nach und nach wurde dieser
Stladtteil wieder aufgebaut. Die Gebiudekomplexe rie-
gelten die Zufuhr der Kaltluft ab und sorgten noch
ibrerseits durch Ausstrahlung empfangener Sonnen-
wirme fur eine allmihliche Erhshung der mittleren
Temperatur im Umkreis der Obst- und Weinbauschule
Trier, Die Differenzen Trier — Hohenpeillenberg he-
tragen 1941/45 3,5 Grad, 1945/50 2,8 Grad und 1951/55
wieder 3,5 Grad.

Tab, 2
Jahresmittel des Hohenpeiflenberges 1) und ihre
Differenzen zu Miinchen 2) und Jena 3)

/12 O 1—3
1820 29 1795 29
1821 21 1796 3.4
1622 25 enstadt 1797. 3.5
8 28 Inn 1798 42 Innenstadt
1824 29 1789 31
1625 1.6 1800 3.0
1826 1.1 1801 2.6
1827 1.4 1802 1.8
1828 1.5 Bogenhausen 1803 1.5
1829 18 Sternwarte 1804 1.4 Jena-Land
1820 1.6 1805 1.5
1831 1.6 1806 1.9
1407 21

1832 L5

*) Als die Arbelt niedergeschrieben war, iiberreichte mir H.
Burckhardt - NMeustadt a. d. W. seinen Vortrag ,Vor-
beugender Frostschutz und Frostschutz durch Beregnung”. Auf
Seite M lesen wir: ,SchlieBlich sei noch auf ein tiberzeugen-
des Beispiel hingewlesen, das regional auBerhalb unseres (der
Pfalz) Zustindigkeitsbereiches aufgetreten ist. Von einer
Weinlage &n einem Abhang bei Trier ist bekannt, daf ihre
Frostgefihrdung auffillig¢ zunahm, als an ihrem unteren
Ende ein Strafenzug mit Wohnhéiusern angelegt wurde; die
Frostgefihrdung ging wieder auf ihr fritheres Mal zurdck,
als der Luftkrieg den StraBenzug niederlegte.” ITn H. Bur c k-
hardt’'s Vortrag wird die lokale Klimalinderung an der
Ostgrenze von Trier von einer ganz anderen Seite beleuchtet.

© Tab. 3

Jahresmithel des Hohenpeiflenberges 1) und ihre
Differenzen zu Bergstationen

' SHntils 2) Feldberg 3) Frreudenstiadt 4)
A 1—2 A 1—3 N 1—4
1887 —74 1921 —1.6 1942 0.8
1888 —7.7 1922 —L7 |Felaverg- 1843 0.5
1689 —17.8 |, 1823 —1.7 [Hotel 1944 1.1
Mittel 1],
1690 =74 (oo 1924 —22 1945 16 }3
1891 —179 1926 —3.3 1946 1.3
1862 —B8.0 1827 —3.1 147 0.9
1693 —8.0 1928 —3.3 1548 05
1894 —8.5 ynach 1029 —3.40 1849 09
1895 —8.5 |UCLICBUNE 1095 3 1950 0.6
1896 —8.0 1921 —3.1 1951 0.6
1897 —8.1 i$§ '“433‘3 clipt{el— 1952 0.8
1868 —87 |..... —3.0 [station 1953 g7
1899 —85 \Mittell 1954 35
1900 —89 | 1935 —3.7
1901 —8.7 1936 —3.3
1802 —8.2 1937 —386 *) Die Monatswerte
1603 —5.1 1958 —3.0 Freudenstadt XTT/44—
1504 —8.7 1939 —3.5 7 SuAT wurden umn 0.7

zu hoch ergénzt.

Das Lehrbuch von Hann-Siuring bringt in allen
Auflagen als Musterbeisplel die Differenz Sintis-St.
Bernhard und Sintis-Sonnblick. Um 1884 wurde die
Station auf dem Séntis auf einen freieren Platz ver-
legt. Diese Stationsverlegung macht sich durch einen
Temperatursprung von 0,75 Grad in der Differenzreihe
zwischen Sintis einerseits und einer Reihe von Berg-
slationen andererseits bis auf 270 km (Sonnblick) be-
merkbar, Die Differenz zwischen Séntis und dem
Hohenpeiflenberg ergibt zwischen den Jahren vor und
nach 1894 einen Sprung von 0,7 Grad.

Bei der Bearbeitung der langen Reihe Jena fand sich
bei der Aufstellung der Differenzen der Jahresmittel
zwischen Jena und Erfurt, Jena und Gera und anderen
Orten ein Sprung von 0,3 Grad, der sich elwa 8—9 Jahre
verfolgen lieB. Eine genaue Nachpriifung bei der Uni-
versitdtssternwarte in Jena ergab, dall im Juli 1904 die
Thermometerhiitte wegen eines Neubaues am ostlichen
Fliigel der Sternwarte um einige Meter nach Westen
versetzt wurde, Ende Oktober 1812 wurde die Hiitte um
2 m weiter nach Siiden freier aufgesiellt. Wir sehen
hieraus, mit welch erstaunlicher Genauigkeit geringe
Anderungen im Beobachtungsgeldnde beim WVergleich
von Jahresmitteln zweier Stationen heraustreten.

21, Bemerkungen zu dem Vergleichsmaterial

Zur Interpolation der fehlenden Beobachtungen won
einzelnen Terminen oder einzelner Tage standen his
798 zahlreiche Stationmen aus Bayern zur Verfligung.
Fir den spdteren Zeitraum lagen tégliche Temperaturen
von Stuttgart, Schwaningen (stidwestlich Nurnberg),
Wien, Prag und Jena vor. Die einzige Beobachtungs-
liicke — 1811V1812 — wurde mittels Summe der Ab-
weichungen von 12—15 ausgewidhlten Stationen (Ta-
belle 4V geschlossen, Das beriihmte Weinjahr 1811 ist
nehen 1B22 das wirmste der ganzen Reihe. Die da-
maligen Zeitungen berichteten laufend iiber die Wirme
des Frihlings, des Frihsommers und des wunder-
vollen Herbstes von 1811. Der Schwibische Merkur
in Stuttgart schreibt: . Ungwihnlich warm blieb auch
noch die erste Oktoberhilfte. Sie verwandelte durch
neue Produktionen das Spét- in ein Frihjahr. Man
pflilickte Veilchen, reife Erdbeeren, Himbeeren und
Kirschen,* .
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Tab. 4 S
Interpolation der Beobachiungsliicke 1811

Monatliche und jahrliche tAhW&idlungm der Temperatur in °R gegen das langjdhrige Mittel:

]. F. M. A M. J. J. A. S. 0. N. D. Jahr
Magdeburg —27 —03 21 09 37 25 18 1.1 06 27 16 20
Leipzigl) —2.3 0.7 2.0 0.0 2.4 1.8 03 —07 —09 1.7 1.6 1.6
Prag —3.8 =03 2.2 1.7 3.8 3.9 2.7 15 1.0 3.1 1.6 0.9
Wien —3.7 —140 1.6 1.0 4.0 45 3.3 1.6 0.6 4.2 15 0.3
Baur (siehe Text!y —35 —0.3 1.6 0.8 3.4 2.8 1.5 0.5 0.0 2.9 1.3 0.8
Trier -—27 —03 3.1 1.9 2.8 29 1.9 0.0 13 2.6 28 1.3
Karlsruhe —2.4 1.3 28 1.5 2.2 1.7 0.8 —03 0.5 3.0 13 0.3
Calw i. Wirtt. —386 1.6 23 1.9 2.2 2.0 0.8 —02 —04 an 1.6 0.4
Strafburg —2.9 23 2.2 1.8 3.2 2.4 15 —01 —03 3.5 1.8 0.4
Stuttgart?) —2.9 0.8 2.0 0.9 1.3 1.8 0.8 —08 —04 3.3 14 —02
Basel —2.3 22 2.1 2.1 29 2.2 1.4 0.6 0.6 3.1 1.6 0.5
Breslau —42 —04 2.2 0.8 3.3 2.2 2.1 1.1 0.6 2.7 1.1 1.8
Miinchen!) —240 —0.7 19 1.8 2.8 2.1 23 0.8 0.7 3.1 1.0 —0.5
Genf —2.2 20 1.5 1.3 3.2 1.8 1.5 —01 0.7 2.4 1.2 —0.2
Paris!) —2.2 2.3 2.0 1.3 22 0.1 03 —0.7 0.9 2.5 1.5 0.7
Mittel —3.0 0.9 22 1.2 28 2.6 1.7 0.6 0.5 3.2 14 0.8
Schwaningen —3.1 07 18 2.3 34 2.8 1.7 _—0.3 0.0 35 13 0.1
Regenshurg —3.2 —0.1 2.1 15 2.2 3.0 1.8 0.5 0.5 22 1.4 0.0
HohenpeiBenberg - T T '
in °C (angenommen) —2.4 1.3 22 24 38 3.2 1.8 0.5 0.9 38 0.9 09
%m&%itld —5.5 0 4.0 7.5 14.5 17.0 170 15.0 12.5 12.5 4.5 0.0 8.2

-l] # T. unsichere Werte.

Die Mittel von Schwaningen und Regensburg gelang-
ten erst spiter in meinen Besitz. Diese Stationen, sowie
die Abweichungen der 35 Stationen (siehe auch Mai-
land, Paris) im Anhang zeigen, daB sich die beiden
interpolierten Jahre {1811/12) gut in das Ganze ein-
fiigen. Ein Teil der Monatsmittel des HohenpeiBen-
berges von 1808 und 1810 wurde (Kursivdruck!) nach
dieser Methode umgerechnet, Zu obigen Tabellen (2, 3
und Anhang 2) ist noch einiges zu sagen.

1825 beginnen die ausgezeichneten Beobachtungen der
Sternwarte in Minchen-Bogenhausen unter v. La-
mont Von Jena sind von 1801 an keine Beobachtun-
gen aus der Innenstadt mehr auffindbar. Dagegen lag
in der Universititssternwarte reichlich Beobachtungs-
material aus der ndheren und weiteren Umgebung vor.
linter letzterem fand sich auch ein Diarium. Der Kopf
der kleinen Witterungschronik war unleserlich. Sie
begann mit phinologischen Aufzeichnungen aus den
Jahren 1788, berichtete von der furchtbaren Kilte des
gleichen Jahres, dal Brunnen in der Umgebung wvon
Arnstadt gesprungen seien, die den strengen Wintern
von 1708 und 1740 widerstanden hitten. Von 1799 bis
1612 lagen die Werte geschlossen vor. Sie ergaben fiir
Jena oder Ammstadi-Land ein 4 bis 5% zu tiefes Mittel.
Diese Temperaturreihe war aber in sich homogen. Sie
wurde auf die Reihe der Universititssternwarte, deren
Beobachtungen 1812 beginnen, reduziert. Bei Freuden-
stadt fallen die Jahre 1944/46 heraus, es wird wer-
mutet, daB sich hier ein Reduktionsfehler eingeschli-
chen hat. Die Beobachiungen im Feldbergmassiv wur-
den 1825 vom Hotel auf den Gipfel verlegt. Die Diffe-
renzen im Jahresmittel zwischen dem Hohenpeilenberg
und dem Feldberg/Schwarzwald erhihten sich hierbei
um 1,4 Grad.

Aber auch eine Reihe von Rechenfehlern konnte mit
Hilfe der Differenzmethode aufgedeckt werden. Von
Calw/Wilrtt. waren flr einen Zeitraum won 100 Jahren

die Mittel von 7 Uhr, 14 Uhr und 21 Uhr einzeln ge-
mittelt worden. Die Werte wichen in einzelnen Jahren
stark von denen der anderen Stationen ab. Nachrech-
nungen ergaben vielfach ganz andere DMonats- und
Jahresmittel, Nunmehr diirfte diese Reihe die beste
von Wirttemberg darstellen. Von den vielen Bearbei-
tern der Stuttgarter Reihe, die namentlich in den 60er
Jahren des vorigen Jahrhunderts hdchst zweifelhafte
Werte aufweist, erwies sich die Arbeit von Lehrer
Hecht (ungedruckte Arbeit im DBesitz des Wetter-
amtes Stuitgart) als recht brauchbar. Seine vorgeschla-
genen Korrekturen treffen meist das Richtige. Viele
Reihen (Karlsruhe auch vor 1834) sind besser als ihr
Ruf. Die Reihe Baur wurde dem bekannten Biichlein
von Prof. F. B a ur entnommen. Es handelt sich hierbei
um Mittelbildungen von drei Stationen: De Bilt, Wien
und. Berlin. Auch diese Reihe fiigt sich gut in die Ta-
bellen des Anhangs 2 und 3 ein. Zwei Reihen dagegen
sind in ihren #ltesten Jahrgingen ginzlich unbrauch-
bar: Innsbruck und Kremsmiinster. H. W. Dove be-
merkt bereits 1838: ,Die negativen Differenzen sind
in Innshruck recht bedeutend, hier ist ein entschiede-
ner Fehler in den Beobachiungen, wie auch die jihr-
lichen, von Zallinger selbst berechnelen Werte
zeigen, Dieser Witterungsgang steht ganz isoliert da,
widerspricht allen Gesetzen der Wahrscheinlichkeit.”
Das Gleiche gilt (siche Anhang 2) auch von Krems-
miinster. Auch hier zeigen sich bedeutende Tempera-
turspriinge von Jahr zu Jahr,

Finden sich im Anhang 2 zwischen dem Hohenpeifen-
berg und allen Stationen der Ebene in einzelnen Jahren
recht hohe Abweichungen, so haben wir es mit einem
Jahr zyklonal betonien Wetters (mehrfache Wieder-
holungen von Kaltlufttropfen, Trige tber dem ost-
lichen Mitteleuropa sowie den Alpenldndern) zu tun.
Eine besonders kriiftige Abnahme der Temperaiur mit
der Hiohe zeigt der November 1851 mit Kiltezentrum
ilber den Alpen. Umgekehrt weisen niedrige Unter-
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schiede in den Jahresmitteln auf antizyklonale Weiter-
lagen hin. Die Jahre 1940 und besonders 1947 gehiren
hierher. Dall gute Beobachtungen von Stationen auf
bereits recht . grofe Entfernungen hin iiberraschend
konstante Abweichungen zeigen, beweist die Gegen-
Uberstellung der Jahresmittel von Paris und dem
Hohenpeillenberg, Sie schwanken sowohl um 1810 als
auch in der 1875 beginnenden neuen Beobachtungsreihe
um 4 Grad.

Das genaue Studium der Tabellen der Differenzen
der Jahresmittel langer Reihen ergab fir die Tempe-
raturreihe des Hohenpeilienbergs ein recht erfreuliches
Resultat. Es fielen eigentlich nur die zwei Jahre 1809
und 1810 heraus. Endlich erwiesen sich noch Verbesse-
rungen der Maimonate von 1806 bis 1808 notig. Alle an
den Originalwerten angebrachten Korrekiuren sind
handschriftlich bei der Klimaabteilung in Bad Kissin-
gen niedergelegt. X

Aber nicht nur die Temperaturdifferenzen zwischen
dem Hohenpeilenberg und den Talstationen sowie den
Mittelgebirgen (Freudenstadt, Feldberg/Schwarzwald)
sprechen fir die Giite der Hohenpeillenberg-Beobach-
tungen. Werfen wir einen Blick in die Tabellen vom
Anhang 2, so finden wir dort die Jahresmitteldifferen-
zen zwischen HohenpeiBlenberg und dem St. Bernhard,
Siintis, Zugspitze, Sonnblick, Obir Jahr fiir Jahr zu-
sammengestellt. Aus dieser Gegeniiberstellung wird
erst der grofe Wert der Hohenpeillenberg-Beobach-
tungen eindeutig herausgestellt.

Zum Zusammentragen dieser Zahlenwerte (An-
hang 2) wurde viel Zeit bendtigt. Aber gerade die
Homogenisierung alter Reihen stellt eine der vordring-
lichsten Arbeiten dar, wenn man sich mit Klimaédnde-
rungen auscinandersetzen will.

2.8. Interpolation von Tagesmitteln von Bergstationen

Die letzte Aufgabe war der Aufstellung von Tages-
mitteln gewidmet. Die Tagesmittel von 1787, 1783 und
1799 wurden bereits interpoliert. Es standen hierzu
die Monatsmittel und der Hochst- und Tiefstwert eines
jeden Monats zur Verfiigung, Fur einige dieser Jahre
waren als Vergleichsmaterial zwar einige Mitielgebirgs-
stationen vorhanden, aber keine unter ihnen erweckte
rechtes Vertrauen.

Die interdiurne Verinderlichkeit nimmt mit der Hihe
mehr oder weniger rasch zu. Der Hohenpeienberg
néhert sich im Winter den Werten der Ebene, im
Friihling aber eher der Zugspitze. Die Verinderlichkeit
in den Sommermonaten lbertrifft auf dem Iochen-
peiBenberg aber alle mir bisher bekannten Orie, Tem-
peraturdnderungen bis zu 20 Grad von Tag zu Tag
sind keine Seltenheit. Im Herbst haben die Werte nur
ein geringes Plus gegeniiber der Zugspitze, aber auch
gegeniiber Miinchen,

Wenn man die 175 Jahre der vorliegenden Tages=-
mittel durchblittert, so finden sich Temperaturumkeh-
Tungen im Winter als eine ganz normale Erscheinung,
und so mufli man Interpolationen von Tagesmitteln im
Winterhalbjahr {iber ganze Monate hinweg ohne ge-
eignete Vergleichsstationen ablehnen (1811/12!).

Im Winter haben wir normalerweise eine stabile
Schichtung. Der Luftraum unserer Bergstation liegt
schon recht hiufig oberhalb der Bodeninversion. Im
Friihjahr nehmen Einstrahlung und damit die verti-
kalen Luftstrime, die Konvektion, zu. Daher ist im
Sommerhalbjahr eine Reduktion fehlender Tagesmittel
erheblich leichter, zumal eine Koppelung dynamischer
Klimafaktoren einsetzt. Bis zum Ende der Hundstage
stellen selbst fehlende Monate chne Vergleichsstationen
aus dem Gebirgsraum keine unlosbare Aufgabe dar,

denn die Temperaturkurven von Berg und Tal laufen
nahezu parallel. Uberraschend unruhig — also anders
als in der Ebene — geht die Konvektionsphase wieder
in die stabile Schichtung iiber. Die hohe Verénderlich-
keit der Temperatur im Herbst wird verstéindlich, im
Tal wird diese durch Ausstrahlung geddmpft.

Der Dezember 1879 ist der Monat der Temperatur-
umkehr schlechthin. Die Dekade vom 16. bis 25, De-
zember war auf dem Hohenpeillenberg 12 Grad wér-
mer als in Miinchen und 18 Grad wirmer als in Ingol-
stadt, der kiltesten deutschen Station im Dezember
1679. Am kiiltesten Tag (16. 12.) verzeichnete Miinchen
ein Tagesmittel von —22 Grad, der Hohenpeillenberg
dagegen meldete Temperaturen um 0 Grad. Noch er
heblich k#lter waren die Alpentiler. Ihre Monatsmittel
(Klagenfurt, das Gailtal) lagen zwischen —14 und —135
Grad. Diese Werte erinnern bereits an Sibirien.

1929 und 1956 hatten in der oberbayerischen Tief-
ebene zwar die gleichen Februarmittel, selbst die ein-
zeinen Kiltewellen stimmen im Datum und in der
Hohe der Kiltegrade nahezu iiberein. Die Unterschiede
der Monatsmittel zum Hohenpeifenberg differieren
aber trotzdem um 3,8 Grad, d. h. der Februar 1956
war auf dem Bergriicken um 3,8 Grad kilter, Dieses
Beispiel mag zusitzlich die Schwierigkeiten aufzeigen,
die bei Reduktionen langer Reihen von Tagesmitteln
zu iberwinden sind, wenn Vergleichsstationen aus dem
Miltelgebirge fehlen.

Die Tages- und Jahresmittel liegen — soweit wir
dies iibersehen kinnen — nunmehr homogen wvor, Zum
Schlufl wollen wir aus der 175jdhrigen Reihe die
Extremwerte herausstellen, Die Hochsttemperaturen
und héchsten Tagesmittel lagen am 13. Juli 1807 mit
32,8 Grad Hochsttemperatur und 27 Grad Tagesmittel.
Die Tiefsttemperatur brachte wie fast iiberall in Mittel-
europa der Rosenmontag 1929, Am 11. Februar er-
reichte der Tiefstwert —29,1 Grad. Die tiefsten Mittel
jener Kiilteperiode wurden aber im Februar 1956 sogar
noch unterschritten. Der kilteste Tag ist nunmehr der
10. Februar 1956 mit einer mittleren Tagestemperatur
von —25,6 Grad. Die absolute Schwankung ist auf dem
Hohenpeillenberg im Februar am griéliten (16,7 Grad)
und am kleinsten im Juli (8,1 Grad). Hichstes und tief-
stes Jahresmittel schwanken um rund 4,0 Grad. Die
strengsten Winter hat der Hohenpeifienberg ebenfalls
mit der Ebene gemeinsam, An erster Stelle liegt der
Winter 1829/30 mit einer Kiltesumme von 753, ihm
folgt in griéfBerem Abstand der strenge Frihwinter
1788/89 mit der Kialtesumme 682, Im Gegensatz zu den
Tal- und Beckenlandschaften folgt bereits an dritter
Stelle der Winter 1928/28 neben 1884/95.

Als mildester Winter stellt sich mit ganz erheblichem
Vorsprung 1795/96 vor. An 27 Tagen lag das Tages-
mittel {iber 5 Grad. Als niichstmilder Winter ist 1808/08
zu nennen. Und das ist eine Uberraschung! Zihlt doch
dieser Winter in Berlin zu den sirengen, und im ge-
samten Nordeuropa wird er als zweitstrengster ein-
rangiert.

Auch die drei heiBesten Sommer hat der Hohen-
peilenberg mit dem Flachland des siidlichen Mittel-
europa gemeinsam. In der Reihenfolge 1947, 1807, 1859
setzen sich diese Sommer mit ziemlichem Vorsprung
von den nichstwarmen ab. Es folgt der Sommer 1952,
in dem in Siidwestdeutschland zu dem besonders fri-
hen Termin des 2. Juli Hochsttemperaturen von nahezu
40 Grad beobachtet wurden.
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Abb. 5
Dezennien HohenpeiBenberg

1. F. M. A. M. §. 1. A. S. 0. N. D. Jahr

1781/90 —12 —1.6 —0.8 50 106 134 147 145 122 8.1 1.1 —1.5 6.1
91/00 —0.9 —0.1 1.4 74 105 126 153 157 119 8.0 27 —0.8 7.0
1801/10 —1.2 —I1.2 0.9 49 1.0 129 154 155 121 7.5 3.0 —04 6.7
11/20 —31 —0.7 1.1 5% 105 127 140 188 111 7.5 20 —16 6.1
21/30 —35 —14 1.6 61 104 126 160 144 119 1.4 3.0 0.2 6.5
31/40 —1.7 —08 0.3 41 98 136 147 144 113 7.3 23 —09 6.2
41/50 —32 —1.1 0.5 5.1 9.8 130 142 140 111 6.9 2.6 —0.6 6.0
51/60 —09 -—25 —02 5.1 9.0 13.4 149 14.9 11.3 8.5 0.5 —1.2 6.1
61/70 —24 —0.3 0.2 60 11.1 126 151 144 123 7.1 1.6 —1.3 6.4
71/80 —1.7 —0.7 13 5.4 77 129 151 149 117 6.9 10 —17 6.1
81/80 —22 —2.0 0.3 4.8 98 124 149 141 111 5.2 21 —2.0 5.7
91/00 —3.2 --1.3 1.2 53 86 13.0 148 149 122 7.5 28 —1.1 6.2
1901/10 —1.9 -—24 1.0 4.6 94 127 146 144 109 7.5 1.5 —0.5 6.0
11/20 —1.6 —0.0 2.3 47 103 122 138 139 111 6.1 2.1 1.0 6.3
21/30 —1.0 —13 1.8 4.8 98 123 15.2 143 1.7 7.7 27 —i2 6.4
31/40 —1.7 —L7 1.2 50 94 132 148 144 118 8.5 34 1.8 6.2
41/50 —2.7 —l11 2.5 66 104 132 154 154 128 7 1.8 —1.0 6.7
1781—1950 —20 —1.2 1.0 5.3 99 129 148 146 117 71 21 —09 6.3

Nachdem wir hier erneut grofie Ubereinstimmungen

mit den Sikularstationen der Ebenen aufzeichnen konn-

ten, wollen wir uns der letzten Tabelle 5 mit den
Dezennien, Jahresmittel je 10 aufeinanderfolgender
- Jahre, zuwenden.

Treiben wir einmal in diesen Dezennien verglei-
chende Schau! Die Jahre 1781 bis 1810, 1851/1860 und
1911 bis 1940 weisen milde Januare auf. Als recht
kalt heben sich die Mirzmonate um 1785, 1835, 1845,
1855, 1865 und 1885 heraus, wie uberhaupt auf 5%
endende Jahre durch extreme Kilte im Mérz auffallen,
Mit positiven Abweichungen fiihrend sind neben 1911/20
die Mirzmonate von 1941 bis 1950. Das verhelfit aber
einen frithzeitigen Frithling, und da die Aprilmonate
von 1941/1950 nach denen wvon 1791/1800 an zweiter
Stelle liegen, der Hochsommer und vor allem aber der
September jenes Dezennjums extrem warm war, haben
wir hier eine groBe Hiufung guter Weinjahre. Die vie-
len guten Jahrginge zwischen 1857 und 1865, endlich
1868 verteilen sich jedoch auf zwei Dezennien. In diesen
sind in Bezug auf Wirme Mai und Oktober fiihrend.
Finige WVolksweisheiten haben sich hier seit uralten
Zeiten bewihrt: Reife Erdbeeren um Pfingsten ver-
heiflen einen guten Wein; je weniger Wasser ist im
Rhein, desto besser wird der Wein; und endlich der

Traum Pharaos, den Joseph mit den Worten deutete:

Auf sieben fette Jahre folgen sieben magere. Immer
wieder trifft man in den bis in das 14, Jahrhundert
zuriickgreifenden Chroniken Perioden mit ,essigsauren”
Weinen und kostbaren Tropfen bis zu dem Lob ,da
macht ein Fingerhut voll trunken“. Do v e schreibt in
seinem Werk , Uber die nichtperiodischen Anderungen
der Temperaturverteilung auf der Oberfliche der Erde”
hierzu: ,Das Jahr 1846 erfiillt durch die ununter-
brochene Reihe positiver Differenzen in Furopa die
Bedingungen eines guten Weinjahres, welches an der
Nordgrenze der Weinkultur der doppelten Bedingung
entsprechen mufl, dall einem warmen Sommer ein
warmer Winter vorhergehe, eine Bedingung, die im
Innern dieses Kulturgebietes weniger maBgebend ist.
Paart sich jedoch groBe Trockenheit mit Hitze (1807,
1947, gilt die Weisheit: Wo infolge Trockenheit nichts
wichst, kann man nichts ernten.

Ein Gegenstiick zu dem warmen Jahrzehnt 1941/50
(bis 53) sind die feuchten und kiihlen Maimonate zwi-
schen 1871 und 1910 sowie die wvielen kalten Sommer
1807 bis 1920, die noch unter denen von vor 100 Jahren

liegen, wozu allerdings bemerkt werden muf, dafi jene
Sommer wihrend und nach den Frejheitskriegen in
unserer Tabelle noch gut weggekommen sind, weil 1781
bis 1840 die Frithtemperaturen auf dem HohenpeiBien-
berg von April bis Juli ein wenig zu hohe Werte lie-
fern. Trotz dieser Einschrinkung sind die Sommer von
1761—1810 immer noch denen von 1841 bis 1950 an
Wirme iiberlegen. Kalte Herbste finden sich in den
achziger Jahren, iiber deren herbe Weine manch’ gutes
Spottgedicht zirkuliert. Die Frithwinter von 1801—1830
und die der letzten Jahrzehnte zeichnen sich durch be-
sondere Milde aus. Xalte Winter gruppieren sich um
1890 und 1940,

Seit Jahrzehnten werden die Abweichungen unserer
ITochstation Zugspitze verfolgt. Sie sind seit 1900 um
fast 1 Grad im Jahresmittel griller geworden. Hier

- sei besonders auf die {ibergreifenden Mittel von 30
Jahren hingewiesen (Anhang 1), die in den letzten T0
bis 80 Jahren eine Erwirmung von rund 0,8 Grad auf
dem Hohenpeilienberg ergaben. '

Ich mbchte den Vortrag nicht beenden, ohne noch-
mals all denen zu danken, die bei der Beschaffung
des umfangreichen Materials unermiidlich halfen, ferner
dem Personal der Lochkartenstelle in Bad Kissingen
unter H, G uss. Besonders danke ich den Leitern der
Abteilungen Forschung und Klima in der Zentralstelle,
Herrn Prof. Dr. Flohn und Herrn Reg.-Direktor Dr.
Keil, die stets an der Fortfilhrung der Arbeit ein
grofies Interesse bewiesen habemn.

Mbge das Bergobservatorium diese hervorragende
Beobachtungsreihe — ungestirt von &uBeren Einfliissen
— weiter fortfilhren, und mége diese erste Arbeit den
Auftakt zu einer Reihe von Untersuchungen bilden, die
sich mit den Klimaverwerfungen dieser langen Reihe
befassen. Hier kénnte den Singularitiiten unseres Alt-
meisters Prof. Dr. A, Sehmau unweit seiner letzten
Arbeitsstitte ein Exegi monumentum aere perennius®
errichtet werden.
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’ Anhang 1
Monats- und Jahresmittel der Lufttemperatur (°C)

HohenpeiBenberg 1781—1855

An die Originalbeobachtungen mubten folgende Korrektionen angebracht werden, um alle Werte a) auf wahre
Mittel und b) auf die Engl. Hiitte zu reduzieren.

). F. M. A. M. J. . A. S 0. N. D
iﬁ:%g;g u. \ 02 01 00 00 —01 —02 —01 00 01 03 03 03
1879—1890 05 04 05 06 05 04 04 05 05 06 06 05
1891—1900 04 03 03 04 04 03 04 06 05 06 04 04

Die Monatsmittel erfordern fir die Jahre 1864/78 eine Korrektur von +0.30.

Die Mittel von 1937 bis 1956 wurden im Original eingesetzt. Die Sommerzeit (einfach oder doppelt) ist un-
beriicksichtigt gelassen. Die Differenzen sind gering und wurden aus Griinden der Vergleichbarkeit mit den iibri-
gen deutschen Stationen unverdndert iibernommen. Die Differenzen zwischen dem wahpen Mitbel und der Kom-

bination [T + 14 + 2 X 21 : 4] sind praktisch = 0.

Station Jan.  Feb. Mirz

1781 —1.6 =09 2.4

2 —0.8 —5.5 0.0

3 0.9 04 —0D4

4 —5.1 —44 01

5 0.8 —64 —6.0

[ 0.1 —29 —05

7 —3.3 0.9 3.2

B8 —1.7 2.2 2.2

9 —08 -—04 —34

1790 —{.4 1.0 1.6
17811790 —1.20 —1.60 —0.80

1791 1.1 —1.7 2.0

2 —0.7 —20 3.7

3 —2.5 0.9 2.4

4 —1.4 3.1 5.9

5 —6.9 —03 1.6

6 63 —1.2 —13

ki —1.2 1.2 —0.2

8 —23 —0.7 1.2

9 —3.4 1.1 0.7

1800 16 —15 —15
1781—1800 —0.94 —0.11 1.45

1801 05 —0.8 3.1

2 —43 —04 1.9

3 —3.5 —4.4 1.1

4 36 —44 0.7

5 —1.8 —0.8 0.1

6 o7 1.3 1.6

7 —3.4 0.7 —26

8 —27 —33 =35

9 1.7 3.8 2.5

1810 —~3.0 —3.5 4.0
1301—1310 —1.22 —1.18 0.89

1811 . —5.5 0.0 4.0

12 —d.0 0.5 1.5

13 —4.5 14 0.1

14 —32 -7 —01

15 -—T.0 2.3 4.3

16 —31 —36 —06

17 1.2 0.5 —0.8

18 0.4 0.2 1.3

19 0.5 —0.5 1.9

1820 —51 —0.1 —09
1811—1820 =307 —0.70 1.09

1821 0.0 —2.0 1.7

2 —2.7 1.5 6.1

3 —3.4 0.1 0.6

L —3.1 1.3 07

5 —28 —25 —l4

6 —8.5 1.9 24

i —47 —4.5 2.1

8 15 —14 1.3

] —53 —4.3 0.7

1830 —78 —36 3.2
1821—1830 —3.48 —1.35 1.60

April

8.7
3.8
6.3
21
1.3
7.1

-l

oo o b B ©

n
NP OSeI®

L m
W o

S PAND P I
= DD =] 000 Oy Cd

Mai Juni Juli  Aug.  Sept.
12.2 14.2 15.2 18.7 12.7
9.3 15.5 17.0 144 10.9
10.8 12.8 16.0 144 12.1
12.7 13.0 15.0 13.6 14.4
9.0 11.5 13.0 13.2 14,2
9.0 13.7 11.6 12.3 8.5
7.1 139 14.2 16.1 12.1
11.5 14.6 174 14.0 13.6
13.0 10.8 14.6 14.4 11.1
11.9 142 13.4 15.7 11.0
10.85 13.43 1474 1448 12.16
9.6 12,8 14.6 16.4 1.1
9.0 13.6 15.2 15.8 99
88 121 176 172 110
10,7 14.0 18.2 14.0 9.6
10.8 14.0 12,0 15.7 13.9
10,5 13.0 15.2 14.5 143
13.2 11.2 17.0 16.4 12.6
11.1 13.6 14.6 15.1 12.9
8.9 11.3 13.6 15.8 11.6
12.4 10.6 15.0 16.1 12.2
1050 1262 1530 1570 11.91
12.0 11.0 14,2 13.7 12.3
10.0 15.2 144 18.5 121
7.6 12,1 16.0 15.7 9.3
11.8 13.7 14.6 14.6 13.0
8.5 12.0 - 134 13.1 12.2
13.0 13.5 15.2 14.8 12.1
12.0 13.5 18.6 19.6 10.6
13.0 13.2 174 17.2 12.7
12.0 13.0 15.5 13.5 12.0
10.5 12.0 15.0 I14.5 15.0
11.04 1292 1543 1552 1213
14.5 17.0 I17.0 15.0 12.5
115 13.5 13.5 14.0 11.0
10.8 10.7 12.2 11.7 9.8
8.0 10.9 15.4 13.7 9.0
11.3 119 12.0 12.9 113
7.6 10.2 12,0 12.0 10.1
9.4 14.4 134 13.8 14.0
9.5 14.4 15.2 13.0 11.8
11.5 13.3 15.4 14.4 12.7
11.1 10.4 13.8 17.1 9.2
10.52 1267 13.99 1376 1114
8.4 9.8 12.6 15.2 121
12.9 18.2 15.8 142 11.3
11.8 11.7 13.2 15.6 12.8
9.2 11.9 15.6 14.3 13.3
10.3 12.0 144 14.4 12.2
7.4 12.3 15.8 17.8 13.6
123 125 16.8 13.1 12.4
10.8 13.4 15.0 12.8 11.8
9.5 11.1 15.0 12.5 10.1
11.3 12.7 15.6 14.4 9.1
10,38 1256 1498 1443 11.87

7.96

8.6
113
6.0
8.3
4.5
75
10.4
5.2
6.6
7.0

7.54

12.5
10.0
7.1
8.5
.7
7.8
2.8
7.4
6.9
6.0

747
7.0

7.5
7.6
6.8
8.7
8.9
6.0
5.3
6.3

7.45

Nov. Dez Jahr
1.9 1.5 7.3
—25 =20 9.3
15 —21 6.8
1.5 —44 5.1
26 —1.6 4.8
—0.2 —0.7 5.2
21 4.2 7.0
0.1 —10.2 6.3
0.7 1.5 6.3
31 —08 6.9
1.08 —1.46 6.10
1.7 0.3 7.0
24 —1.2 6.8
4.4 1.1 7.3
3.8 —27 7.8
0.3 a2 7.2
11 —22 6.7
5.1 14 7.6
17 —46 6.4
29 —52 5.7
3.2 1.0 173
266 —0.89 6.96
43 —08 7.0
27 —05 7.3
3.0 0.7 6.1
1.8 =21 6.7
—1.1 —19 5.2
5.4 4.8 7.7
47 —1.0 7.3
34 —47 6.0
1.3 0.6 7.0
4.6 1.0 6.8
3.01 —0.39 6.70
4.5 0.0 8.2
0.5 —7.0 5.6
0.8 0.2 5.6
4.2 1.5 5.5
—0.8 —28 5.8
01 —19 46
43 —11 6.0
46 —14 11
1.7 —1.2 7.0
04 —27 5.6
2.01 —1.64 6.10
6.7 3.2 8.9
6.7 —5.1 8.0
2.3 0.4 6.4
4.7 3.4 6.7
3.2 4.4 6.6
0.2 —03 6.5
=17 3.0 6.4
4.2 1.7 6.9
—0.6 —T7.0 4.4
43 —13 6.0
3.00 0.24 8.48
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Station

3 g
gtb:u-qmm-humn—:

1831—1840
1841

—
gtﬂmqmu‘lhwt\}

1841—1850

g 8
§u:m-qm:n.hum--

1851—1860
1861

=R =T Y

1870
1861—1870

1871
2

= W= U

' 1880
1871—1880
1861

@ gy =1 O En s L3 B

1890
1881—1880

Jan.

—2.7
—0.4
—3.3

26
—0.2
—2.6
—1.5
wemGd
—4.1

0.4

-1.72

3.4
—6.9
—1.5
—4.8

0.2

0.3
—0.3
—8.3
—.8
—f.1

-=3.16

—5.8

—2.61

—0.3
L0
—0.4
02
—2.7
1.3
—38
—2.7
—5.4

—1.54

—5.9

0.7
—1.5

0.7
—3.2
3.1
3.8

-Ld

Feb.

0.5
—0.5

2.3
—0.5
—0.4
—22
—1.1
—2.7
—1.0
=27

—0.83

—1.3
—0.7
2.5
—3.5
—8.0
1.1
—4.4
L5
0.3
1.7

—1.08

—1.7
—2.0
—4.7
—4.7
—1.9

13
—0.7
—4.0
—0.4
—8.1

—2.40

2.7
—2.0
—0.6
—1.9
—5.7

0.8

1.8

0.2

4.0

—0.48

Marz  April Mai  Juni  Juli  Aug. Sept. Okt. Nov. De Jahr
22 7.9 9.7 1.7 14.8 14.8 10.0 12.1 1.4 —04 6.8
1.4 5.9 85 11.5 14.2 16.2 112 6.9 1.8 —14 6.3
0.8 3.2 141 14.7 1.8 11.2 2.7 78 25 23 6.4
0.6 3.2 136 155 178 15.8 15.3 T4 29 —14 7.7

—{0.3 38 10.3 132 170 14.0 12.1 49 -—13 28 5.9
55 4.0 71 138 15.6 15.2 10.2 8.0 1.5 -—0.7 6.3

—27 28 6.6 142 13.2 17.3 9.0 6.2 0.5 0.0 54
0.6 1.9 10.3 124 14.0 13.0 12.2 6.3 36 —25 5.3
1.2 1.5 8.5 16.0 16.0 12.4 12.4 9.1 5.8 1.8 6.4

—3.9 6.7 9.4 12.8 124 144 10.9 42 46 —4.0 54

‘030 409 981 1358 1468 1441 1130 7.28 233 —081 6.19
4.3 6.2 14.3 11.0 128 139 13.1 8.7 3.0 0.9 74
1.3 4.1 2.9 14.1 14.2 16.7 10.6 3.1 0.0 3.2 5.8
0.4 4.9 7.8 2.6 12.4 14.4 10.7 7.0 28 1.0 6.0

—0.8 6.8 8.0 140 124 112 12.1 7.6 34 -—29 5.3

—3.1 5.8 62 138 150 11.9 11.5 7.1 49 —0.1 5.5
3.2 5.6 11.0 15.9 16.6 15.8 128 8.2 23 —H4 7.3

—i1 1.7 13.5 9.8 15.2 14.6 8.8 7.1 45 =14 5.75
1.8 73 102 143 14.8 14.6 11.0 8.1 0.5 2.1 6.5

—0.8 3.7 10.3 14.4 14.8 12.9 11.3 8.0 1.3 3.0 6.0

—l4 5.1 80 130 138 144 9.1 3.9 3.2 0.0 5.4
048 512 982 12989 1420 1404 1110 684 259 —0.56 6.05

—0.2 6.5 5.8 13.2 13.2 14.1 1.7 B2 —36 —0.5 53

—L.7 28 10.3 134 16.2 14.6 10.8 6.4 7.7 4.7 7.0

-—3.1 286 8.6 12.3 16.0 15.3 11.2 8.9 13 —5.0 5.5
0.4 6.2 10.4 11.7 15.0 13.5 11.5 83 —06 —1.0 5.9
04 3.7 8.9 12.9 14.6 15.8 11.6 10.8 0.2 —44 5.55

—0.1 78 8.4 14.8 13.0 16.6 10.3 23 =25 —0.2 6.7
0.1 4.6 10.3 18.0 16.8 15.5 13.4 9.9 3.3 1.3 6.95

—0.2 6.6 7.7 16.7 134 13.0 14.1 81 -—08 —1.0 5.8
3.8 58 9.2 13.5 18.2 17.1 11.6 8.1 15 —4.1 7.1

—1.6 40 103 12.7 114 13.5 10.9 61 —1.2 —la4 5.0

—0.21 508 500 1340 1488 1490 11.31 8.48 053 —1.16 . 6.07
1.5 34 85 138 144 167 113 9.3 3.2 —1.8 6.5
5.7 8.1 12.2 11.8 154 13.8 12.3 93 24 0.1 7.2
1.2 6.1 1.0 124 138 16.9 10.6 94 25 —05 7.0
2.1 2.7 9.0 118 13.4 12.6 10.7 4.9 0.1 —4.1 4.7

—5.0 9.9 13.6 116 17.0 13.6 13.9 7.8 35 —1.2 6.5
0.4 6.8 6.6 14.4 13.8 13.3 12.8 6.7 1.2 2.0 6.7
0.4 5.3 10.1 12.5 13.2 156 124 55 —06 —448 5.7

-0.8 4.3 15.2 14.0 148 151 14.5 67 —06 3.8 6.8

—3.2 7.3 1.5 95 168 12,7 13.1 3.7 1.0 —14 5.9

—23 4.2 11.5 12.7 16.86 1.8 9.1 59 1.2 —69 4.7
0.00 581 1092 1243 1486 1421 1207 692 1.40 —1.48 6.17
2.7 6.0 9.3 12.0 15.2 14.7 13.4 37 =27 61 4.55
2.7 640 9.3 120 152 13.0 125 8.4 4.0 2.6 7.2
3.5 4.1 6.1 12.5 16.6 15.8 10.1 8.0 1.5 —1.2 6.3
0.2 6.6 5.7 13.4 174 123 13.6 9.0 —06 —4.2 5.9

—1.7 5.2 11.6 13.8 13.6 16.1 11.6 44 01 —3i5 5.5
1.3 5.7 5.1 12.6 15.2 15.3 9.9 93 0.7 26 6.25

—0.7 T 6.4 15.6 13.6 15.8 8.3 4.7 35 —21 5.8

—0.6 54 10.7 124 13.4 14.3 11.2 75 04 —33 5.6
0.4 3.8 5.5 13.3 12.0 16.2 11.9 47 —19 —6.1 48
34 6.0 7.6 11.5 16.0 13.4 121 6.7 2.3 23 6.4
1.05 512 T49 12682 1482 1469 11.46 664 0.73 —1.90 5.81
1.7 3.2 8.4 12.4 174 15.4 10.0 21 49 —03 5.8
4.4 4.9 9.8 11.2 14.2 12.2 9.9 7.9 1.9 0.9 6.3

—4.2 38 100 125 140 142 112 5.7 23 —29 54
3.2 4.2 1.0 92 161 152 126 4.8 0.2 —1.0 6.4
0.1 7.5 7.6 14.8 15.4 14.1 11.7 5.3 22 —23 6.3

—{).6 7.3 10.6 11.0 15.6 14.7 14.2 8.5 26 —1.5 6.2

—1.0 5.1 8.7 136 172 143 105 2.1 16 —37 4.9

—0.6 30 106 13.9 12.4 13.3 11.3 4.2 2.1 1.9 54

—18 39 12,6 145 140 13.4 8.9 6.7 25 —4.1 5.1
1.8 4.6 11.2 11.2 131 14.6 10.5 4.9 03 —6.9 i1
0.28 475 9.85 1241 1494 1414 1108 522 2.06 —1.99 5.71
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Station Jan. Feb. Miarz  April  Mai Juni  Juli  Aug.  Sept. Okt Nov. Dez Jahr
1891 —B6.8 —2.7 0.9 2.4 104 13.1 13.7 13.2 125 9.0 1.3 0.3 5.6
2 —38 —03 —12 5.5 9.8 129 14.1 174 12.7 6.4 35 —35 6.1
3 —8.0 0.1 2.2 8.5 9.0 13.2 15.0 15.8 11.7 9.1 01 —18 6.2
4 —2.8 —13 2.1 8.1 8.6 11.8 15.7 144 9.7 6.7 32 —26 6.1
5 —68.5 —53 —0.1 6.4 9.0 129 16.3 14.8 15.8 6:4 49 —19 5.7
6 —38 —23 8 24 7.1 13.1 15.0 11.7 109 66 —1.0 —L0 5.2
T —2.6 1.5 3.3 48 7.0 144 14.3 14.6 10.1 5.9 28 —01 6.3
8 29 =20 0.8 5.8 9.0 120 13.0 17.2 123 9.0 4.8 0.8 7.2
9 1.0 1.9 19 4.6 8.2 12.3 14.2 15.8 10.9 8.1 42 —36 6.6
1900 —1.2 1.3 —22 4.1 7.8 13.8 16.5 14.0 13.9 7.9 37 23 6.8
1891—1900 —3.16 —1.31 115 526 B.60 12985 1478 14.87 1215 7.51 276 —1.11 6.18
1901 —27T —6.2 0.0 5.3 10.3 13.5 15.4 14.0 124 70 —05 —0.2 5.7
2 0.1 2.0 1.3 7.0 5.2 11.5 15.2 14.2 11.0 50 1.5 -—18 5.8
3 0.2 27 3.9 14 10.1 11.9 13.6 14.5 122 8.9 19 -—15 6.65
-+ —10 —1.2 1.7 7.2 10.7 13.7 17.8 15.4 9.1 6.8 1.3 0.4 6.8
5 —4.1 —20 2.3 39 8.0 13.9 17.4 144 118 11 1.9 —1.2 5.8
6 —13 —28 —0.3 4.9 9.5 10.9 1486 150 - 9.9 9.8 44 —42 5.9
ki —3.5 —47 —0.7 28 11.5 12.6 12.6 15.4 12.5 10.2 3.6 1.0 6.1
8 —186 —21 0.1 25 11.7 148 14.2 126 10.1 7.8 05 —098 5.8
9 —4.0 —5.3 0.2 6.6 8.2 11.2 122 142 10.8 91 —0.6 0.5 5.3
1910 —1.2 0.0 1.9 4.4 8.5 131 12.8 13.92 8.1 83 1.1 24 6.2
1901—1910 —1.91 —2.36 1.04 4.60 9.37 12,71 1456 14.36 1089 T.40 1.51 —0.53 5.98
1911 —3.9 —14 2.2 4.4 9.5 120 17.6 17.5 13.9 8.0 5.2 2.2 7.3
2 —1.2 3.1 4.1 3.6 10.2 13.0 14.0 11.3 5.4 52 —0.8 28 5.9
3 -—04 —1.3 4.6 4.9 9.2 11.3 11.2 128 10.6 10.0 52 —0.1 6.5
4 —6.0 34 2.1 7.8 7.5 11.1 13.2 15.2 103 6.5 1.5 24 6.2
5 —25 —04 —04 4.3 114 14.8 13.8 126 9.1 g —03 4.1 5.9
6 1.8 —03 29 54 108 100 134 136 96 T4 30 0.9 6.5
7 —54 —43 —1.1 1.4 13.3 15.5 1486 142 14.2 4.9 23 —45 5.4
8 0.9 0.4 2.7 6.4 11.2 9.7 14.2 13.7 12.2 5.5 2.0 2.5 6.8
9 -—13 —17 1.4 1.9 8.0 12.5 11.2 15.4 140 3.3 0.2 0.3 5.4
1920 1.7 23 4.7 6.5 12.1 11.6 14.8 12.7 11.4 6.0 24 —03 1.2
1811—1920 —1.63 —0.02 2.32 466 1032 1215 13.80 13.90 11.07 6.07 2.07 1.03 6.31
1921 24 —15 4.3 4.0 113 11.7 174 15.2 126 107 —02 —1.0 7.2
22 —35 =21 23 3.2 11.4 134 13.4 14.3 8.7 34 -—08 0.1 5.3
23 —2.6 0.4 2.3 48 10.3 8.6 17.0 15.3 119 9.9 22 —34 6.4
24 —2.2 —53 0.4 4.6 11.2 121 14.4 11.3 12.1 8.0 2.7 1.6 5.9
25 ‘ 1.3 1.5 —24 5.6 10.1 12.5 14.4 14.0 8.7 7.6 —03 —0.7 6.1
26 —1.7 44 1.3 74 8.1 9.9 132 142 13.9 7.6 65 —3.2 6.8
27 -11 =12 3.2 4.8 9.9 13.0 146 14.1 11.7 6.6 289 —25 6.4
28 0.3 0.1 1.6 5.7 6.8 128 18.0 15.4 10.9 8.0 39 =27 8.7
29 -—5.8 -—8.5 1.6 21 10.2 12.8 15.8 15.3 14.5 8.4 4.3 1.9 6.0
1830 30 -—28 2.9 6.0 8.7 16.1 13.6 13.9 120 72 - 52 21 7.0
1921—1930 —1.00 —1.50 1.75 482 580 12290 1518 1430 11,70 774 266 —1.20 6.38
1931 —24 —36 —22 3.4 1.25 15.0 14.0 12.8 6.7 59 39 —29 5.3
2 05 —89 —1.0 4.2 9.3 11.8 14.6 17.1 14.8 6.8 34 2.8 6.4
3 —39 —23 3.1 4.8 7.5 10.0 15.6 15.4 123 B 1.6 --589 5.5
4 —I2 —14 1.9 8.6 1.5 13.0 16.2 13.9 14.0 T4 2.4 4.3 7.6
5 —5.0 —13 0.0 39 7.9 15.1 160 142 129 8.6 42 —1.7 6.1
] 23 —05 3.5 4.8 94 12.3 13.8 14.0 11.1 29 2.3 1.1 6.4
7 0.4 0.8 1.2 49 123 14.1 15.2 14.6 11.4 8.6 1.7 —27 6.9
8 —1.3 —13 5.8 LI 8.1 14.7 14.4 14.4 126 7.3 68 —29 6.6
9 0.8 1.0 —1.9 7.5 6.5 13.3 14.3 14.8 10.4 4.9 4.6 3.2 6.1
1940 —74 =11 1.2 6.3 9.4 12.6 13.7 12.5 115 6.5 34 —6.8 5.2
1931—1940 —1.72 —1.66 1.16 495 044 13.19 1478 1437 11.75 6.47 3.43 —1.79 6.21
1941 —4.8 —06 23 32 6.0 13.7 15.2 13.0 10.3 5.0 0.7 —21 52
2 —7.7 —63 2.8 4.5 10.2 12.8 14.2 15.3 14.5 111 —0.8 1.8 6.0
3 0.0 1.3 5.0 7.1 10.3 11.2 15.4 17.0 12.6 4.5 01 -—1.1 7.4
4 04 —46 —3.1 6.7 3.0 11.4 14.2 17.8 10.9 5.9 1.6 —2.3 5.7
5 —4.8 2.0 3.4 65 125 15.1 16.1 14.2 12.2 8.0 10 —05 7.0
6 —24 —0.2 2.9 2.0 11.4 122 16.0 14.4 13.1 5.5 23 —34 6.7
7 —58 —38 3.4 8.9 12.4 16.1 171 17.2 16.0 7.5 38 L7 7.5
8 25 —16 5.4 7.3 11.5 12.1 12.4 14.1 12.0 7.9 4.7 1.1 7.4
8 —0.2 04 —04 8.8 8.8 11.8 16.0 15.0 15.1 10:0 1.4 1.3 7.3

1950 -“2:5 2.0 3.2 42 124 163 17.3 15.5 112 6.6 28 —33 7.1
1941—1950 —273 —1.14 249 662 1045 1315 1539 1535 1279 .71 1.6 —1.02 6.73
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Station Jan.
1951 0.0
2 —2.4
3 —4.4
4 —6.5
1955 —0.6
1951—1956 —2.78
Wirmstes Dezennium
1943—1852 —L.72
1881—1940 —20
(nach Manig)
1781—1855 —2.0
1781—1810 —1.1
91— 20 —1.7
1801—1830 —2.6
11— 40 —238
21— &0 —2.8
N— 60 —1.9
41— T0 —2.2
51— 80 —1.7
61— 80 —2.1
1871—1900 —24
B8l— 10 —2.4
91— 20 —2.2
1901— 30 —L.5
11— 40 —1.4
21— 50 —1.8
31— 55 —2.3
41— &5 —2.8
26— 55 —2.1
Kéltester Monat —8.3
Jahr 1848
Wiarmster Monat 6.3
Jahr 1796
A 14.6

0.0
—3.6
—28
—4.4
—28

—2.72

—{0.81
—14

—1.2

—1.0
—0.7

—I1.1
—1.0
—I1.1
—1.5
—1.3
—1.2
—1.0
—1.3
—1.8
—1.2

—1.3
—1.1
—1.4

—1.9
e
—1.6

—8.3
1895
4.4
1926

137

Msrz - April Mai  Juni  Juli Aug.  Sept. Okt Nov. Dez
0.3 5.3 94 127 154 152 129 6.2 5.0 2.0
1.7 8.2 9.8 14.1 179 166 - B.1 6.0 03 —26
an 7.2 107 123 153 147 12.6 8.9 4.1 3.2
3.5 2.7 83 130 121 135 119 8.3 3.9 0.7

—1.2 4.5 8.6 12.6 14.0 131 11.1 5.9 1.9 1.9
180 6.58 932 1294 1454 1462 1132 7.06 3.04 1.04
218 720 1073 1320 1578 1570 12.41 7.31 230 —1.05
1.3 4.8 8.7 12.6 14.7 14.3 11.3 6.5 20 —048
1.0 5.3 9.9 129 148- 14.6 1.7 71 21 —0.9
0.5 5.6 107 13.0 15.2 15.2 12.1 7.2 23 —0.9
11 6.1 107 12.7 14._9 15.0 11.7 7.7 26 —10
1.2 5.6 10.6 12.9 14.8 14.6 11.7 75 27 —086
1.0 5.4 10.2 12.9 14.6 14.2 11.4 7.4 24 —0.8
0.8 5.1 10.0 13.0 14.6 14.3 11.4 7.2 26 —04
0.2 48 9.6 13.3 14.6 14.4 11.2 .6 1.8 —0.9
0.2 5.4 10.00 13.0 14.7 14.4 11.6 7.5 184 —1.1
0.4 5.5 9.3 13.0 150 148 11.8 7.5 1.0 —14
0.6 5.4 9.4 12.8 15.0 14.5 11.7 6.4 1.6 —1.6
0.9 2.1 8.7 12.7 14.9 14.6 11.6 6.5 1.8 —L6
0.8 4.9 9.3 12.7 14.8 14.5 114 6.7 21 —12
.5 28 9.4 12.6 14.4 144 11.4 7.0 21 —0.2
1.7 4.7 9.8 124 145 142 112 7.1 21 —0.2
L7 4.8 9.8 12.6 14.6 14.2 11.5 6.8 2.7 0.7
1.8 5.5 9.9 12.9 15.1 147 121 7.3 26 —L3
1.8 5.7 9.8 181 151 148 121 71 27 —09
2.2 6.2 10.1 13.1 15.2 15.1 12.3 7.5 22 —02
1.8 56 9.6 13.1 15.0 148 12.2 7.2 3.0 —1.0

—8.0 —0.4 5.1 B6 11.2 11.2 5.4 1.1 —36 —102

1785 1817 1876 1923 19131833/1844 1912 1905 1851 1788
6.1 12,1 15.2 18.2 19.2 19.6 16.0 12.5 7.7 4.8

__.'lIBE.Z 1800 1888 1822 1859 1807 1947 1795/1811 1852 1806
12.) 125 101 9.6 5.0 8.4 10.6 114 11.3 15.0

Jahr

6.3

6.6
6.6

6.4
6.3
6.2
6.1
6.2
6.2
6.0

6.0
6.0
6.2

6.2
6.3
6.4

6.4
6.6
6.5

44
1829
8.2
1811
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Anhang 2

Differenzen der Jahresmitteltemperatur (°C) einzelner Stationen zum Hohenpeifienberg.
Der Vergleich wurde fiir die nachstehend aufgefiihrten 35 Stationen durchgefiihrt:

Station ' Nr. Seehohe(m) langj. Mittel Zeitraum
Miinchen ' o1
(Centrale)- 538 8.2 (7.T) 1881—19402) (1851—1930)1)
(Stermwarte) _ 529 7.4
Augsburg 2 )
(St. Stephan) . 490 .. 8.3 1881—194402)
(Kriegshaber) 490 79 - 1881—19402)
Regensburg 3 335 7.6 1881—19402)
Ingolstadt 4 30 8.0 1881—19402)
Traunstein 5 597 7.4 1881—19402)
Schwaningen i} 500 (7) 71 1801—1925 (neu)
b. Gunzenhausen
Mannheim 7 95 10.1 1881—19402) '
Stuttgart 8
(-Stadt) 267 10.0 (9.9)  1881—19402) (1851—1930)1)
(Berg) 220 9.5 1881—19402)
Karlsruhe 9 125 9.9 (9.8 1881—19402) (1851—1830)1)
StraBburg 10 153 8.4 1875—19305)
Basel 11 31 - 9.8 1761—1850 (v. Rudloff)
Callw 12 350 8.2 (B.15) 1881—19402%) (1811—1900) (rneu)
Friedrichshafen 13 408 8.6 1851—19301)
Bayreuth 14
{Stadt) 350 7.8 1881—19402)
{Fliegerhorst) 486 7.2 1881—1940°)
Jena 15 140 B.6 (8.4) 1801—1950%) (1833—1935, Grebe)
Gérlitz 16 211 8.6 1901—19509)
Berlin
InvalidenstraBe 17 35 9.6 (9.3)  1901—19508) (1851—1930)1) . .
~Steglitz . 8.5 1881—19301)
=Dahlem 55 8.8 (8.4 1901—1950%) (1851—1930)1)
Reihe F'. Baur 18 HKAK A 0.5 1761—1840 (= Wien, Berlin, De Bilt).
Dresden-Stadt 19 112 9.5 (9.2) 1901—1950%) (1851—1930)1)
-Wahnsdorf 246 8.4 1901—1850%)
Prag 20 195 9.4 17751947 (Hlavac)
Wien = (Hohe Warte) 21 202 5.4 1775—1939 (Steinhauser)
Kremsmiinster 22 390 8.5 1901—19304)
Innsbruck 23 582 8.4 1901—19304)
Trier P! 150 9.8 1881—19402)
Paris (Le Bourget) 25 45 (50) 10.2 (10.3) 1B74—19235) (1851—1900)4)
Maiiland 26 147 12.9 (12.8 1867-—19245) (1781—185T) (new)
Isny 27 720 68 1881—19402)
Freudenstadt 28 667 6.8 1881—19402)
Brocken 29 1142 2.6 (24 1901—1950%) (1851—1930)1)
Feldberg/Schwarzwald 30 1493 2.8 1881—19402)
-—1.4 : 1818—1953 (neu)
St. Bernhard 31 18 (% 18041053 (new)
Sintis 32 2500 —2.3 1901—19304), 1894—1953 (neu)
Zugspitze 33 2062 —5.0 1881—19402)
Sonnblick 34 3106 —6.5 1886—1930 (Steinhauser)
(Zittelhaus)
Obir 35 2044 0.4 1851—198204)
(Hannwarte)
Hohenpeifienberg XX 997 6.1 1881—19402)
Hohenpeiflenberg 904 6.2 1781—1955 (neu)
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Jahr oy 1 2 -3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1781 73 28 2.9 46 4.1 3.8 3.3 2.2
2 53 29 37 27 45 3.7 3.8 3.6 2.8

3 68 28 28 22 1.4 3.4 4.3 3.5 25

4 51 28 25 2.2 4.0 29 4.0 3.1 1.9

5 48 26 1.9 17 4.3 4.4 3.3 2.0

6 52 31 24 24 4.4 4.4 3.5 2.4
7070 22 18 19 3.8 3.5 3.8 2.3

8 63 19 16 16 3.7 3.5 3.2 1.8

9 63 19 22 16 3.9 3.4 4.1 2.7
17% 68 21 22 16 4.1 38 3.8 24
1 70 23 22 18 4.1 3.6 3.8 2.5

2 68 18 22 15 3.4 3.8 3.6 20

3 13 L7 13 33 3.3 3.4 2.0

& 18 28 24 3.4 3.1 3.8 2.5

5 72 16 16 3.6 3.0 2.9 2.2

6 6.7 25 19 3.5 3.5 3.4 2.8
716 25 - 21 3.6 3.3 3.5 2.6

8 64 3.0 4.2 4.4 4.2 3.1

9 57 14 29 35 3.6 3.1 0.8
1800 7.3 2.1 35 34 31 3.0 1.1
110 3.0 29 48 39 41 43 20 26 25

2 13 2.1 0.3 36 28 37 35 08 1.8 1.8

3 6l 2.7 0.8 37 28 37 42 13 15 2.2

& 87 2.4 0.9 34 33 33 41 18 1.4 16

5 52 28 2.2 0.8 32 81 34 41 13 15 17

6 7.7 25 2.4 1.0 34 31 36 39 13 1.9 L5

7 73 25 25 08 32 28 32 33 13 2.1 1.8

8 80 12 19 05 31 33 33 34 12 1.7 15

9 70 28 16 0.3 31 24 28 30 09 14 14
1810 68 21 2.0 0.6 31 29 29 27 20 15 13
1 82 25 17 0.4 24 27 34 34 10 15 17

2 56 27 15 0.9 28 32 32 35 15 1.4 1.8

3 56 35 23 17 1.2 30 38 37 39 21 14 25 2.8

4 55 33 16 15 0.9 30 37 36 40 20 13 16 17

5 58 36 17 19 0.6 33 36 40 42 22 16 21 2.4

6 46 40 22 23 2.0 35 38 40 40 27 22 29 2.9

7 60 31 25 18 15 34 35 40 35 28 23 26 2.8

8 71 20 17 10 0.7 30 29 32 27 23 13 17 2.0

9 70 25 18 15 1.2 33 33 36 37 22 14 22 27
1820 3.6 29 20 1.5 1.1 30 34 34 41 18 1.8 22 2.4
1 69 21 16 09 1.0 30 32 39 37 18 14 19 28

2 80 25 16 13 0.9 29 37 32 34 14 22 18 21

3 64 25 17 L7 1.3 30 33 34 35 18 17 18 1.6

4 87 29 23 321 1.3 35 36 38 39 23 18 28 31

5 66 16 27 37 36 39 42 38 23 1.0 27 2.8

6 65 L1 21 29 36 37 38 35 19 07 26 3.1

7 64 L4 26 28 32 34 40 35 19 10 23 238

8 69 15 20 20 30 33 36 34 21 L0 22 22

9 44 16 18 20 27 37 39 38 24 0.4 20 24
1830 60 16 15 16 26 30 33 29 18 10 20 2.3
1 68 16 15 22 31 31 38 34 22 14 25 2.0

2 63 15 156 21 25 27 35 31 18 L8 24

3 64 17 11 11 28 31 38 34 20 2.5 25

§ 77 18 21 2l 27 33 39 33 18 2.5 2.9

5 59 15 2.4 31 40 38 38 27 2.8 2.9

6 6.3 1.7 26 31 36 40 32 22 24 2.6

7T 54 20 32 38 39 385 26 2.4 3.1

8 53 10 33 33 38 32 20 1.4 19

9 64 20 33 38 38 34 26 2.2 2.6
1840 54 15 31 35 40 31 22 19 2.9
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0.5 —3.5
06 —4.0
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Die einzelnen Jahreswerte sowie langjihrigen Mittel
entstammen (siehe FuBnoten in der Spalte ,,Zeitraum®):

i. Reichsamt fiir Wetterdienst: Klimakunde des Deut-
schen Reiehes. Bd. 2, Tabellen. Berlin 1939,

2, Manig, M.: Monatsmittel der Lufttemperatur in
Deutschland fiir die Periode 1881—1940. Teil 1: Siid-
deutschland, Hessen. Mitt. Dt. Wetterd. US-Zone
Nr. 4 (1950). :

3. Klimatologische Normalwerte fiir das Gebiet der
Deutschen Demokratischen Republik (1901—1950).
Berlin 1955.

4. Linkes Meteor. Taschenbuch. Neue Ausg. I. Leipzig
1951, 279—306 (Knoch-Schulze),

5. World Weather Records. Washington 1927, 1924 und
1947.

Alle iibrigen Werte sind im Literaturverzeichnis er-
wihnten Arbeiten entnommen,

Zu 3. ist zu bemerken, daB mir diese Arbeit erst
kiirzlich zuging. Die Reihen sind vielfach nicht homo-
gen. Die Werte von Jena (Nr. 15) sind H, Grebe (Lit.)
entnommen, jedoch sind die dort vermerkien Korrek-
turen unberiicksichtigt geblieben. Gérlitz (Nr. 16) zeigt
einen Temperatursprung zwischen 1942 und 1943 von
0,859, Berlin (Nr. 17b) weist einen Sprung wvon 0,89
zwischen 1908 und 1909 auf. Die unter Nr. 17 aufge-
flihrten Jahresmittel sind die bis 1930 ,in Temperatur-
verhilinisse in Jena“ benutzien Berliner Werte (von
H. Grebe). Aus dieser Arbeit zitieren wir (Seite 23/24):

»Die Temperaturwerte, die in , Hellm ann, Klima
von Berlin, II, Lufttemperatur” bis 1907 angegeben
sind, beruhen auf den Beobachtungen wvon Station
Berlin Sid-Innenstadt, die 1909 einging. Im gleichen
Jahre begannen die Beobachtungen an der Station
Urban-Krankenhaus, deren Jahresmitte! nur unwe-
sentlich unter denen von Berlin-Siid liegen. 1918 wurde
Station Urban-Krankenhaus durch die AuBenstation
Steglitz ersetzt. Die Jahresmittel dieser Station weichen
von Station Urban-Krankenhaus durchschnittlich um
—0.8% ab. Die seit 1887 bestehende Station Berlin-Nord,
Landwirtschaftliche Hochschule, hat gegeniiber Steglitz
einen Uberschuf von 0.99.

Um eine ununterbrochene Jahresreihe fiir Berlin zu
erhalten, muBten also von
1907—1909 Berlin-Siid,
1909—1917 Berlin, Urban-Krankenhaus,

W

1918 Berlin-Steglitz,
1918 ff. Berlin-Nord, Landwirtsch. Hochschule
verwandt werden.

Die Werte von Berlin-Steglitz und Berlin-Nord miis-
Sen um +0.80 und —0.19 verbessert werden, um von
Berlin-Siid aus eine homogene Berliner Reihe zu er-
halten.*

Die Differenz Hohenpeiflenberg — Berlin betriigt von
1851—1608 3.219 (a) und von 1909—1950 aber nur 2.52¢
(), hieraus folgt a—b = 0.7¢. Stellen wir drittens die
Reihen von Berlin, Schwerin und Halle a/S. aus ,Kli-
matol. Normalwerte® gegeniiber, so finden wir von 1908
nach 1909 zwischen Berlin und Schwerin eine Unsbetig-
keit von 0.85%, zwischen Berlin und Halle eime solche
von (L86°.

Die Jahresmittel von Dresden (Nr. 18) zeigen zwi-
schen 1934 und 1935 einen Sprung von rund 1.00, wie
Vergleiche zwischen Jena und Dresden, Dresden und
Reihe Baur, Dresden und Prag aufzeigen. Die Ver-
gleiche von 1951 bis 1955 ergeben, daB Wahnsdorf um
1.29 kilter als die Dresdener Altstadt, um 0.30 kilter als
Dresden-Strehlen und 0.7° kidlter als Pillnitz b. Dresden
ist. Die Werte von 1828—1850 entstammen W, Ndgler
(Lit.).

Unter Nr., 17 ist Berlin und Magdeburg zusammen-
gefalit, wobei die gube Bearbeitung von Philipp
Harte ,Magdeburger Temperaturtabellen wvon 1774
bis 1880 (Diarium), Magdeburg 1819¢ benutzt wunde.
Eingeklammerte Zahlen besagen, dafl die Mittel nur
z. T. aus den angegebenen Jahren gebildet wenden
konnten, Die unter Nr. 15 gegebenen Zahlen stellen
180116 Jena-Land dar. Fehlende Beobachtungen von
Calw (Nr. 12) wurden vom Beobachter Dr. Miller
1801—15 nach den in jenen Jahren unzuverlissigen
Beobachtungen won Stuttgart ergdnzt, Die Werte von
Prag 1798/99 sind in Cursivdmuck angegeben., Schon
einmal richtiggestellte Werte wurden wvom Bearbeiter
Dr. V. H, irrtimlicherweise nochmals verbessert. Die
Werte sind auf Grund von Hinweisen in den Prager
Geophysikal, Studien VIII, Seile 48 ,riickverbessert”
worden.

Das Jahresmittel von Hohenpeilenberg erfordert fir
die Jahre 1864/78 eine Korrektur von +0.3%. Damit er-
niedrigen sich alle Differenzen fiir die gleichen Jahre
um 0.30,
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Anhang 3

Differenzen der Lusiren (°C) ausgewihlter Stationen zum Hohenpelfienberg

Die Stationsnummern aus Anhang 2 wurden beibe-
halten, die Stationen jedoch nach der Grife thoer mitt-
leren Abweichung geordnet.

1 Minchen, Regensbung (Nr, 3) wurde zur Erginzung
fehlender Jahre herangezogen.

8/9 Stuttgart und EKarlsruhe ist kombindert, 1781/1762
imitt Mannheim (Nr. 7) an Stelle von 8/9.

17a Berlin (aus Klima von Berlin (G. Hellmann)),
erginzt (siehe Text). Bis 1817 mit Magdeburg kom-
biniert,

1Th Berlin, neue Reihe, aus Klimatol. Nor:malwerte
Berlin 1955 (siehe Lit.)

Die letzte Uberarbeitung des Anhangs 3 ergab eine
Unstetigkeit, die zwischen 1884 und 1878, liegt. Es sind
jene 15 Jahre, die als verschollen galten, und die H.
Weickmann wieder aufigefunden hat.

Nachdem v. Lamont an den Werten vor 1850 (vom
30. X. 1842 an) eine Korrektur von —O0.50R angebracht
hatte, wurden Anfang Juli 1850 neue Thermometer ein-
gesetzt, von denen es hiel, sie bediirften keiner Korrek-
tionen. Dies mag bis 1863 gelien! Bis zu diesem Jahre
hat v. Lamont die Werte (siehe Lit.) noch selbst be-
rechnet, Jedenfalls zeigt sich ab 1864 deutlich ein Tem~
peratursprung, der bei den meisten Stationen (Anhang 2)

19 Dresden, 1828—1850 aus W. Naegler, 1851 ff wie ' !
17b. zwischen 1850 und 1863 (bzw. 1879 {f) einerseits und 1864
25 Panis (1806/65 aus D ove, siehe Lit.) bls 1878 andererseits Sprunghthen von 0.20 bis 0.55¢
26 Mailand (1781/1857 desgl.) (siehe nachfolgende Ubersicht) engibd,
(Station) 9 11 15 16 17 18 20 21 4 28 31 35
1) 1841/63 3.5 33 21 (.8 27 32 29 29 33 07 —16 —53
2) 1864/78 40 38 25 23 35 37 35 35 40 10 —7.2 —52
3) 1879/1900 3.6 35 22 21 3.2 345 3.2 3.1 37 08 —7.4 —5.8
2—Ye{1+3) 045 0.5 035 045 0535 04 045 055 05 0.25 0.3 0.25

Mit Ausnahme der Station 35 (Obir) zeigen: alle libri-
gen, insbesondere Berlin, Gorlitz, Trier, eine Tempera-
turzunahme von 1841/63 bis 1876/1900, am wenigsten die
Orte, die im Mittelgebirge gelegen, oder deren Station
in den Aufienbezirken liegt (Jena, Wien usf.). Diese Tat-
sache mag die von 1831 bis 1879 zunehmende Differenz
Jena—Berlin belegen: 1831/39 —0.50 1840/49 —0.70,
1850/59 1.0, 1860/69 —1.1°9 und 1870/79 —1.2°, Im Ge-
gensatz zu Berlin bewegen sich die Differenzen einer
groBen Anzahl mitleldeutscher Kleinstidte zu .]'ena
zwischen +0.10,

Da die Zunahme von 0.5 und mehr nur von wenigen
Orten beobachtet wurde, mull bei Anbringen der Kor-
rektion Vorsicht angewandt werden. Das Mittel von et-
wa 30 Stationen ergab 0,389,

Gelegentlich der Homogenisierung der Reihe von Je-
na — vor 25 Jahren — fiel auf, dall eine Reihe von thi-
ringischen Stidten ausgezeichnetes Vergleichsmaterial
lieferte, meist Residenzstidbte der Thiir. Kleinstaaten
und vor allem Erfurt, In dieser Stadt arbeiteten zwei
Klimastationen, eine davon lag in einem Berggarten
oberhalb des Geratales in Erfurt = Hochheim, Diese
Station sowie Jena-Sid (Universitdtssternwarte) geben
uns in drei Fiinfzehn-Jahresmittel-Bildungen einen
vorziigl, Hinweis flir die vorzunehmende Korrektion.

Jahrgang Erfurt Jema
1) 1849 — 1863 1.45 204
2) 1864 — 1878 1.83 2.47
3) 13'?9 — 189«3- 1.76 223
2—1f~ {1+ 0.23 0.33

Mitteln wir die nach der Formel 2—3% (1+3) gefunde-
nen Werte von Erfurt, Jena, Freudenstadt, Obir und St.
Bernhard, so erhalten wir 0.27%; Jena und Erfurt allein
engeben (.280,

Eine Korrektur der Monats- und Jahresmittel 1864/78
um +0.30 kommt den wirkl, Gegebenheiten recht nahe,
wie die Werte des Anhangs 4 zeigen.

Die Jahresmittel von Mailand (Nr. 26), Miinchen (Nr.
1) unid Regensburg (Nr, 3) wurden Doves Arbeiten
entnommen. Nachrechnungen ergaben, daf eine Rethe
von Monats- und besonders Jahvesmitteln fehlerhaft
waren, Die Werte von Regensburg (Nr.3) nach S chm -
ger - Regensburg stehen zweifellos hinter den sorgfil-
tigen Arbeiten der Sternwarte Ingolstadt (Nr. 4) zunick.
Die Differenmen zwischen Ingolstadt und dem Hohenpei-
Benberg betragen 1782/86 2.20, 1787/01 L7 und 1792/97
1.9%, Die Originalmittel sind vom Bearbeiter des Ingol-
stadter Materdals auf 5 (!) Dezimalstellen in R berech~
net.

Eine letzte Frage ist die, ob die unmittelbar vor dem
um 0.3¢ zu kalten Zeitraum (1864/74) liegenden Jahre
nicht auch einer — wenn auch kleineren — Korrelktur
bediirfen. Eine genaue Analyse ergab, dal die Jahre
eher ein wenig zu hohe Werte liefern.
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L Hoheglepeléen-
Fi
ustren . (U e:'
1781— 85 5.9
86— 90 6.3
91— 95 7.2
96—1800 6.7
1801— 05 6.5
06— 10 7.0
11— 15 6.1
16— 20 6.1
21— 25 8.9
26— 30 6.0
31— 35 6.6
B— 0 5.8
4l— 45 5.9
46— 50 6.2
51— 55 5.8
56— 60 6.3
61— 65 6.5
66— 70 6.3
T1— 75 6.2
76— 80 5.9
81— 85 6.1
86— 80 5.3
91— 95 5.9
96—1900 6.4
1901— 05 6.1
06— 10 5.9
11— 15 6.4
16— 20 6.3
21— 25 6.2
26— 30 6.6
31— 35 6.2
¥6— 40 6.2
41— 45 6.3
46— 50 7.2
91— 55 6.4

7.1
6.8

6.7
3.7
6.3
6.2
63
6.7
54
5.6
6.2
6.1
6.0

6.7
6.7
6.9
8.6
6.9
6.8
7.1

6.9
7.4
6.5
6.5
7.2
6.9
6.9

25

3.9
4.3
4.3
43
4.5
46
44
4.5
5.0
48
43
5.3

4.3)
4.0
4.0
4.0
42
4.2

40
4.2
43
38
44
4.3
4.8
(4.6)

7/8fo 24 11
4.4 4.1
4.0 35 3.7
a6 3.2 34
3.5 3.3 3.6
3.5 4.0
3.0 3.2 3.3
32 38 3.8
3.3 3.6
3.4 37
3.2 3.4
3.0 34
3.4 3.3
34 33
3.4 (3.3) 3.4
34 a3 3.3
35 33 3.4
3.8 3.4 3.5
39 38 3.7
3.5 3.6 35
38 38 3.7
3.6 3.9 3.6
36 38 3.5
3.6 3.3 34
38 34 3.4
L] 3.4 3.5
39 3.0 3.6
39 a1 3.6
an 28 33
4.0 3.1 a7
4.0 3.2 3.8
4.0 3.5 3.9
38 34 3.8

(3.2) 35 3.9
3.2 28 3.6
3.6 3. 3.9

2.9

2.9
2.6
2.9
3.4
3.2
3.2
3.2
3.2
3.3
3.2
3.1
3.2
31
35
3.4
3.6
3.4
3.6
3.4
33

33
3.6
35
3.3
34
3.2
38
3.5
3.4
3.1
(3.5)

19 21 20 i7a
38 33 2.3

3.2 3.2 2.3

2.8 3.6 22

33 3.0 21

3.0 32 2.0

3.0 3.3 1.5

33 35 2.1

37 38 2.6

32 3.6 2.5

(2.9) 2.8 35 2.6
3.3 3.0 3.6 2.5
35 2.1 2.8 2.6
4.0 3.0 31 2.7
4.0 2.9 2.8 25
25 29 2.9 2.7
25 2.8 2.7 2.8
2.6 2.8 2.8 2.6
3.0 3.3 29 3.2
2.8 3.0 30 3.2
34 3.1 34 3.5
3.2 3.1 3.2 3.0
3.1 3.4 3.6 3.4
2.9 3.0 3.1 3.1
3.0 3.0 3.0 3.0
3.3 3.0 3.1 3.2
3.5 32 3.4 3.4
3.3 28 3.1 3.4
3.2 3.1 3.3 3.1
3.2 3.1 32 3.2
3.0 3.0 33 3.1
34 34 3.7 2.8
2.6 3.1 34 2.6
2.5 3.0 3.4 26
2.1 3.1 2.2
2.2 35 2.6
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15 2 1/3f4 12 5 28 29
34 2.5

3.6

35

34 2.5

1.8 2.5 1.4

1.7 2.0 1.3

1.8 1.9 2.4 1.8

2.3 2.1 23 2.3

22 2.0 20 1.9

22 2.0 1.4 2.0

2.4 1.8 1.6 2.1

2.0 1.6 2.3 —5.2
2.4 14 2.1 —4.3
2.1 1.2 1.9 (06 —4.1
2.1 " 0.8 1.9 1.1 —a.2
2.0 0.5 1.7 05 —4.2
1.8 0.7 1.7 0.8

2.4 1.6 2.1 0.7

2.1 1.1 2.0 0.7

2.4 15 2.1 0.7

2.2 1.9 1.9 0.8

2.3 2.0 2.0 2.3 0.8

2.1 2.0 1.8 2.0 0.7

2.2 1.8 18 2.2 08 —39
2.3 .23 2.1 1.0 05 —39
25 2.3 2.2 0.7 07 —35
25 23 2.4 0.9 06 —36
2.4 2.4 24 1.3 05 —as8
2.3 2.3 25 1.3 0.6 —39
2.2 2.0 1.5 1.3 05 —38
2.8 2.1 1.4 1.3 06 —31
2.7 1.9 1.6 1.4 0.7 —3.5
2.7 21 1.4 1.4 08 —36
2.1 1.8 1.5 1.2 08 —38
2.6 1.9 1.7 (1.1) 0.8 —38

30 a5 a a2 a3
(—1.6)
—7.4
—1.7
—75
1.0
7.1
179
—55 —8.2
—5.3 .
—50  (—T7.5)
—5.7 —1.3
—5.7 —17.6
—5.3 —1.2
—6.0 —7.4 —8.0
— 58 —.4 7.7
—5.9 —T7.4 —8.2
—5.7 —17.5 —84
—6.4 —17.9 —87 —112
—8.1 —7.9 —8.7 —11.3
—8.1 —8.0 —88 —114
—58 —80 —86 —IL1
—18 —56 —74 —84 —I110-
—3.2 —5.7 —82 —84 —I11
-—3.3 —5.7 —79 —84 —I11
—3.3 —5.8 —1T.8 —85 —11.2
—34 —5.5 —75 —83 —I11
—3.4 —76 —84 —I112
—8.2 (—84) —11.0

34

—12.3
—12.5
—12.4

—125
—12.8
—12.8
—12.5
—12.3
—12.3
—12.3
—124
—124
—124
(—12.2}

Striche sind da angebracht, wo sich Temperaturspriinge befinden.
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Differenzen 15jihriger Jahresmitteltemperaturen von 12 Stationen zum HohenpeiBenberg

{unter Beriicksichtigung aller Korrelturern)

26 2% 89
1801— 15 62 (41 33
1816— 30 64 44 33
1831— 46 57 45 33
1846— 60 61 44 34
1861— 75 6.7 3.7
1876— 90 68 41 3.7
1891—1905 69 41 3T
1906— 20 68 41 38
1921— 35 70 45 40
1936—  50(55) 3.4

(3.8)

18 17 21 20 15 12 28 31
2.7 1.9 3.r 3.4 1.8 1.5 .
3.3 2.6 3.2 3.6 22 21 —1.6
3.2 2.6 2.9 3.1 23 23 .o =11
3.2 2.7 2.9 28 2.1 1.8 0.7 —T7.6
33 3.0 3.0 3.0 21 2.0 0.7 —1.0
3.5 3.3 3.2 3.4 2.3 21 0.8 —72
3.3 3.1 3.0 31 2.2 2.1 0.7 —7.6
35 33 3.0 3.3 25 0.6 —8.0
35 3.0 3.2 34 24 0.6 —7.8
3.4 25 (3.2) (3.4) 25 08 (1.7

Anhang 4
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Hochst- und Tiefstwerte der Tagesmiitel (°C) eines jeden Tages

HohenpeiBenberg 1781—1856

(reduziert auf wahre Mittel in Englischer Hiitte)

Januar
Tag Tiefstwert Jahr Héchstwert Jahr
1 —16.6 1868 10.0 1921
2 —20.1 1905 9.9 1900
3 —18.1 1894 8.6 1925
e —=21.5 1894 10.1 1948
5 —17.5 1947 8.3 1930
6 —17.7 1789 95 1898
7 —14.0 1891 7.8 1903
8 —15.9 1820 9.2 1877
a —199 1820 10.2 1877
10 —22.0 1820 9.2 1803
11 —20.7 1820 94 1520
12 —149.1 1820 9.7 1783
13 —19.6 1820 8.1 1920
14 —15.9 1820 10.5 1796
15 —14.1 1802 9.9 1925
16 —18.5 1893 9.8 1947
17 —18.0 1881 19,7 1939
18 —19.2 1940 9.6 1841
19 —18.6 1940 9.4 1820
20 —17.3 1840 10.2 1817
21 —17.4 1942 10.9 1796
22 —20.6 1907 10.3 1796
23 —18.6 1869 8.5 1789
24 —15.9 1833 11.1 1834
25 —16.6 1947 9.3 1804
26 —14.2 1947 11.3 18089
27 —16.3 1947 10.6 1834
28 —14.9 1947") 11.3 1834
29 —15.3 1895 9.3 1808
30 —16.1 1830 7.6 1800
31 -20.9 1830 114 1948
interpoliert:
) 28, 1. 1812 —I18.0
Februar
Tag Tiefstwert Jahr Hichstwert Jahr
1 —21.3 1830 9.1 1956
2 —21.7 1956 12.7 1809
3 —169 1830 13.3 1800
4 —13.8 1954 9.1 1809
5 —14.7 1803 8.7 1933
6 —17.3 1895 9.7 1868
T —15.3 1922 10.1 1863
8 -—15.7 1870 9.2 1912
9 —21.7 1956 10.2 1856
10 —25.4 1956 12.2 1899
11 —25.0 1929 12,7 1839
12 —248 1929 8.3 1856
13 -—22.9 1829 9.5 1856
14 —19.7 1929 8.7 1856
15 —15.9 1782 2.7 1825
16 —20.5 1782 99 1914
17 --18.5 1792 10.0 1950
18 —16.9 1792 13.2 1841
19 —14.7 1845 9.2 1950
20 —17.1 1845 9.8 1843
21 —15.0 1814 11.8 1803
22 —19.4 1814 10.4 1813/1820
23 —20.7 1814 10.8 1820/1903
24 —14.9 1814 9.1 1846
25 —11.9 1808 11.2 1846
26 —10.7 1847 13.9 1900
27 —10.8 1785 8.6 1896
28 —20.3 1785 11.7 1846
29 —10.4 1932 9.3 1912

Anhang 5
Miirz )
Tag Tlefstwert Jahr Hichstwert Jahr
1 —14.0 1880 12.7 1920
2 —14.4 1890 13.9 1920
3 —13.4 1890 8.8 1920
4 —13.0 1892 11.2 1810/1920
5 —13.0 1796 14.3 1920
6 —12.9 1796 12.0 1920
7 —13.7 1845 10.0 1880
B —12.3 1935 10.0 1850
9 -—13.2 1886 107 1810
10 —11.8 1788 10.2 1948
11 —14.1 1886 10.1 1880
12 —11.1 1813 12.0 1810
13 —114 1813 109 1859
14 —12.5 1785 10.8 1858
15 —12.0 1889 108 1801
16 —13.8 1889 10.6 1822
17 —9.7 1825 12.3 1947
18 —11.6 1850 126 1047
19 —9.9 1865 10.9 1882
20 —14.9 1865 12.6 19186
21 —9.9 1853 118 1836%)
22 —9.8 1837 12.6 1836
23 —11.7 1785 11.9 1503
24 —9.0 1785 13.1 1955
25 —8.2 1899 16.1 1955
26 —T7.6 1840 13.5 1809
27 —8.1 1840 13.6 1862
28 —8.3 1865 11.7 1862/1911
29 —94 1865 13.2 1911
30 —17.6 1865 15.2 1815
31 —8.3 1789 15.3 1815
interpoliert:
" 8. 3. 1811 115
o, o3 1312 125
April
Tag Tiefstwert Jahr Hichstwert Jahr
1 —1.8 1780 14.1 1815
2 —17.8 1784/1799 16.4 "1815
3 —T7.8 1784 16.8 1815
4 —7.9 1785 153 1953
5 —T7.5 1785 13.8 1892
6 —17.6 1925 14.0 1862
7 —6.0 1956 128 1798')
8 —5.2 1837/1839 13.9 1800%
9 —38.6 1842 15.0 1800
10 —6.2 1842 15.2 1928
11 —55 1817 15.8 1781
12 —4.8 1913 14.3 1781/1939
13 —6.8 1913 15.1 1794
14 —4.7 1913 15.7 1820
15 —4.2 1887 18.2 1904
16 —4.6 1887 17.6 1934
17 —4.7 1887 18.7 1934
18 —5.1 1903 17.2 1949
19 —48 1903 18.3 1814
20 —5.5 1807 17.0 1814
21 —4.4 1838 18.7 1800
22 —4.9 1919 17.9 1800
23 —3.0 1855 17.0 1821
24 —33 1854 17.0 18213)
25 -—4.2 1854 153 1800/1862
26 —3.1 1873 17.1 1862
27 —2.0 1817 17.8 1800
28 —2.3 1907 18.4 1818
29 —26 1814/1826 17,6 1802
30 —5.0 1836 18.9 1818
interpoliert:
Y T. 4 1811 135
N B4 1811 14.0
)y M. 4. 1511 17.0
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-

Mai Juli
Tag Tiefstwert Jahr Hbichstwert Jahr Tag Tiefstwert Iahr Huchstwert Jahr
1 —25 1945 18.0 1705 1 8.0 1839 25.0 1891
2 —18 1509 18.8 1795 2 5.0 1848 25.8 1952
3 —3.0 1941 173 1800 3 7.0 1816 25.0 1859
4 —1.2 1861 188 1882 4 5.6 1813 25.8 1950
5 —0.8 1899 20.2 1825 5 4.6 1813 25.6 1852
6 —13 1861 19.0 1825 8 5.7 1948 25.4 1819
7 0.5 1902 20.1 1923 7 6.1 1954Y) 25.6 1845
a8 —0.5 1902 19.4 1832 8 44 1903 25.2 1845
9 a7 1928 19.2 1834 9 5.1 1954 248 1853
10 —2.1 1928 189 1834 10 6.4 1856 2.8 1849
11 —1.0 1838/1881 21.0 1945 11 5.4 1850 25.9 1870
12 —0.7 1795 220 1945 12 6.0 1790 26.0 1807
13 —0.0 1874 20.5 1834 13 5.8 1907 27.0 1807
14 —02 1887 20.7 1817 14 42 1802 25.6 1808
15 —14 1802 20.8 1912 15 40 1802 25.2 1808
18 —13 1802 192 1045 16 5.6 1919 23.8 1782/1796
17 —0.9 1895 20.2 1798 17 5.0 1823 25.5 1793
18 0.4 1895 21.0 1809 18 8.0 1915 27.0 1793
19 —0.4 1880 25.1 1809 3&% gg ;g :z;.g i%a)
1851 . *
20 07 {lﬂﬂﬁﬂ.m'f | 224 1797 21 6.0 1912 23.4 18594
21 —01 1887 22.7 1950 22 5.0 1793 24.8 1886
2 1.0 1955 21.4 18886 23 6.8 1836 254 1929
23 —05 1867 20.3 1922 24 5.8 1843 24.6 1894
24 —0.7 1867 24.2 1847 25 5.1 1939 24.6 1894
25 L5 1781 20.8 1868 26 5.2 1838 254 1782
2% 1.1 1836 217 1868 27 8.4 1840 24.2 1900
27 0.3 1836 218 1892 28 5.4 1920 256 1921
28 1.7 1836 227 1892 29 7.2 1789 26.1 1947
20 21 1860 297 1800 30 5.6 1816 249 1947
30 1.4 1818 215 1944 31 6.2 18422) 234 173
31 1.0 1793 20.5 1927 interpoliert:
(1. bis 15. 5. 1945 fehlen) a7 181z 60
1 20, 7. 1811 26.0
4 21. 7. 1811 235
Juni August
Tag Tiefstwert Jahr  Hochstwert  Jahr Tag Tiefstwert Jahr Hochstwert Jahr
1 2.0 1793 22.4 1809 701
2 2.2 1853 218 19471 ; 23 }Ef? %iﬁ ,11921
3 1.7 1871 29.4 1047 3 61 17886 950 1947
4 14 1916 228 1888 4 71 1865 26.0 1798
5 3.0 1036 24.0 1809 5 8.7 1865 24.6 1946
6 2.5 1871 24,0 1804 s 6.3 1888 25.8 1808
7 34 1841 226 1822 7 6.2 1815 26.2 1808
8 1.8 1841/1956 23.0 1822 8 8.6 1815 255 1949
9 2.2 1881 224 1874 9 87 1784 95 6 1802
10 3.8 1841 29.8 1937 10 79 1784 24.7 1925
11 4.0 1847 21.7 1877 11 5.8 1864 24,1 1856
12 3.0 1847 219 1877 12 5.0 1802 238 1824
13 2.4 1791 22.6 1858 13 5.9 1948 24 4 1952
14 2.0 1801 23.2 1931 14 6.2 1845 24.0 1052
15 2.0 1791 24 2 1839 15 6.4 1845 24.5 1793
16 38 1800 23.0 1839 16 7.4 1844/1845 24,4 1868
17 2.6 1884 228 1B39%) 17 7.0 1882 26.6 1892
18 3.6 1923 21.6 1839 18 8.5 1830 26.7 1892
19 3.2 1901 220 1908 19 6.6 1830 95.0 1043
20 4.2 1855 2L.6 1857 20 74 1816 25.3 1943
21 36 1921 238 1861 21 49 1839 247 1043
22 3.2 1921 23.8 1861 22 8.0 1818 24.1 1802
23 3.8 1803 23.6 1822 23 47 1813 2.5 1853
24 4.6 1855 22.6 1836 24 49 1812 25.1 1802
25 5.0 1840 2.5 1941 25 6.0 1838 22.6 1807
26 3.0 1919 25.0 1841 26 4.6 1827 24.3 1894
a7 4.3 1871 246 1935 7 5.2 1870 23.2 1807
28 46 1835 21.8 1853 o8 5.3 1924 5.2 1865
29 5.0 1835/1789 235 1950 29 6.1 1827 23.2 1807
3 52 1839 25.7 1950 30 5.6 1851 22.2 1952
Interpoliert: 31 5.8 1851 211 1781

) 2.6 1811 225

% 17. 6. 1811 235
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September November
Tag Tiefstwert Jahr Hichstwert Jahr Tag Tiefstwert Jahr Hbchstwert Jahr
1 34 1890 21.6 1856 1 —7.9 1836 15.9 1882
2 33 1860 228 1781 2 —5.6 1941/1956 14.1 1924
3 4.2 1912 23.2 1781 3 —0.8 1858 144 1899
4 3.0 1814 234 1781 4 —8.1 . 1858 14.0 1806
L3 2.9 1814 21.6 1885 5 —8.4 1858 144 1852
6 3.0 1814 218 1895 6 —8.8 1791 15.8 1918
7 3.3 1912 21.6 1895 ki —0.8 1791 148 1955
8 51 1922 224 1785 3 —38.0 1791/1842 16.0 1939
9 1.2 1813 1.9 1911 9 —9.2 1783 15.9 1895
10 4.6 1894 21.3 1898 10 —10.8 1835 125 1790
11 3.2 1814 21.2 1898 11 —48.5 1835 126 1800
12 3.2 1814 21.5 1947 12 —8.4 1835 13.0 1941
13 3.7 1807/1908 225 1947 13 —10.8 1835 121 1926
14 3.9 1903 222 1947 14 —10.4 1835 14.2 1926
15 3.2 1903 222 1947 15 —10.2 1879 12.2 1828
16 1.8 1889 21.7 1947 16 —38.6 1879 13.2 1852
17 2.1 1889 218 1854 17 —0.4 1795 15.0 1926
18 2.2 1889 218 1947 18 —11.0 1829 13.3 1926
19 1.0 1904 21.7 1947 19 —11.1 1829 12.6 1821
20 1.8 1904 21.5 1947 20 —10.8 1829 12.3 1933
21 0.5 1783 20.4 1825 21 —8.8 1914 12.0 1810
22 1.3 1931 20.0 1945 22 —11.2 1816 12.0 1947
23 —0.9 1831 17.6 1901/1949 23 —T7.0 17821) 1.1 1911
24 —0.6 1931 18.9 1866 24 —8.7 18672) 11.1 1865
2 0.9 1912 18.2 1895 25 —11.7 1788%) 11.0 1906
26 1.0 1912 18.7 1825 26 —142 1788 13.2 1797
27 0.8 1786 184 1937/1953 27 —16.0 1849 11.5 1797
28 1.0 1885 18.6 1892 28 —14.0 1849 12.4 1930
29 0.1 1843/1936 17.6 1869 29 —12.4 1849 10.6 1836
30 —2.6 1843 18.6 1869 30 —118 1831 10.8 1885
interpoliert:
i) 23, 11, 1k12 —48.5
%) 24, 11, 1812 ~11.5
) 25. 11, 1812 —I125
Oktober Dezember
Tag Tiefstwert Jahr Hichstwert Jahr Tag Tiefstwert Jahr Hichstwert Jahr
1 0.8 18594 18.6 1942 1 -10.8 1803 11.2 1823
2 —0.2 1936 18.1 1900 2 —12.4 1879 12.2 1835
3 —4{0.3 1864 17.1 1929 3 —11.5 1870 11.3 1948
4 —1.3 1912 18.5 1822 4 —11.9 1870 122 1853
b —2.8 1912 18.9 1942 5 —11.3 1870 10.7 1953
6 —3.0 1897 18.5 1942 B —12.8 1802 124 1824
T -—3.3 1897 16.7 1903 i —17.0 1879 11.0 1953
8 —2.4 1897 17.9 1903 8 —16.2 1879 1.2 1825
9 —1.2 1936 19.0 1893 9 —17.0 1879 11.5 1856
10 —1.5 1936 17.3 19381) 10 —16.8 1879 10.8 1915
11 —1.1 1936 17.6 1839 11 —14.8 1835 130 1942
12 —0.7 1941 17.5 1791 12 —14.2 1809') 11.2 1938
13 —0.4 1871 17.0 1831 13 —14.0 1899 100 1814
14 —1.7 1838 15.8 1876 14 —15.6 1840 12.0 1806
15 —3.7 1887 18.3 1862 15 —19.4 1840 10.5 1941
16 —3.1 1887 15.5 1826 16 —19.6 1840 10.2 1848
17 —3.1 1879 165 1846 17 —17.0 1827 10.8 1806
18 —1.8 1786 15.9 18012) 18 —17.2 1938 11.0 1932
19 —i3.1 1882 18.2 1795 19 —19.4 1855 11.0 1932
20 —4.0 1908 18.8 1795 20 —21.0 1855 10.2 1932
21 —3.28 1908 19.1 1795 21 —154 1804 9.4 1825
22 —4.9 1908 16.1 1798 22 —15.4 1870 11.0 17956
23 —Db4 1808 154 1835 23 —18.0 1870 9.4 1909
24 —4.2 1946 145 1809 24 —20.4 1798 11.0 1339
25 —3.7 1946 16.2 1948 25 —23.2 1798 8.4 1803
26 —6.8 1887 15.1 1913 28 —20.4 1798 9.8 1920
27 —6.0 1887 16.2 1937% 217 —19.0 1829 7.2 1920
28 —6.2 1868 16.2 1937 28 —18.8 1788/1829 9.6 1835
29 —6.2 1956 15.0 1945 29 —18.2 1788 9.2 1920
30 —5.7 1920 149 1945 30 —20.8 1788 12.2 1925
31 —1.5 1836 16.6 1892 31 —17.0 1788 10.0 1920
interpoliert: 'y Die Werte des kalten Dezember 1812 wurden weggelassen,
) 10. 0. 1812 18.5 da Vergleichswerte aus #hnlichen Stationslagen fehlen.
) 18, 10. 1811 IT.0 Nach Miunchen kliime z. B. ein Tag in Frage:

" 27.10. 1811 18.5 12, 12, 1812 —I16.9°.
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3. Phénologische Beobachtungen auf dem Hohenpeifienberg wihrend der Palatina-Zeit
von

Karl Heigel -
(mit 1 Abbildung im Text und 3 Tabellen im Anhang)

Zur Zeit der Griindung der Societas Meteorologica
Palatina war die Phinologie ein noch sehr junger Zweig
am Baum der Wissenschaft, datieren doch die ersten
Anfinge phinologischer Beobachtung aus der Mitte des
18, Jahrhunderts, Phinclogisch ausgedriickt war sie so-
zusagen gerade aus dem ersten Stadium des Knospen-
brechens heraus, Um so begriiBenswerter mag es er-
scheinen, daB die Societas phinologische Beobachtungen
mit in ihr Programm aufnahm. Freilich waren es nur
einige wenige Stationen, die pflanzen- und tierphinolo-
gische Aufzeichnungen machten, welche in den Epheme-
riden der Gesellschaft wverdffentlicht wurden. Wenn
auch der Umfang der Beobachtungen noch verhilinis-
miéBig gering war und sich diese nur iiber wenige Jahre
erstrecleten, so sind sie doch von wesentlicher Bedeu-
tung. Die Ergebnisse sind nicht nur heute noch auswert-
bar, sondern stellen zugleich ein wertvolles kulturhisto-
risches Dokument dar, geben sie doch Aufschlufl iiber
den Anbau einiger Kulturpflanzen, die hier heute nicht
mehr angebaut werden. Desgleichen geben die tierphi-
nologischen Beobachtungen Kunde wvon Vigeln, die
heute nicht mehr in der hiesigen Fauna gefunden wer-
den.

Die phéinologischen Beobachtungen sind in den Ephe-
meriden zum Teil in Form von Tabellen, zum Teil auch
textlich veréffentlicht. Die Veriffentlichungen beziehen
sich auf die Jahre 1781 bis 1789. Aus den Jahren 1790
und 1791 liegen keine Angaben vor. Filr das Jahr 1792
wurde in den handschriftlichen Beobachtungsunterlagen
ein Jahresbericht gefunden.

3. 1. Die Pflanzenphiinologie

Dem damaligen Brauche entsprechend wurden fast
alle Beobachtungen in lateinischer Sprache, der Sprache
der Gebildeten, aufgezeichnet, Indessen bereitete die
Ubersetzung der Texte, von einigen speziellen Aus-
driicken abgesehen, keinerlei Schwierigkeiten. In der
damaligen Nomenklatur herrschte offenbar noch keine
einheitliche Ausrichtung. Auch mag dem Beobachter die
wissenschaftliche Bezeichnung der einzelnen Pflanzen
nicht gemau bekannt gewesen sein, In der ,Historia* im
1. Band der Ephemeriden werden z, B. die Kartoffeln
mit Pira terrae (Grundbiren, eine Bezeichnung, die
auf dem Lande auch heute noch ublich ist) bezeichnet.
Der Beobachter auf dem Hohenpeiflenberg bezeichnet
sie bis 1788 mit Cyclamina und erst im Jahre 1768 mit
Solanum tuberosum. Bei den Getreidearten werden ver-
schiedentlich die Namen gewechselt. So finden wir 1781
die Bezeichnung Siligo aestivalis und Siligo hyemalis
(Siligo = Winlerweizen). Im Jahre 1785 erscheint fiir
Siligo die Bezelchnung Farina und im Jahre 1789 Cere-
ale, Der Beobachter meint aber damit offenbar gar nicht
den Weizen, sondern Sommer- und Winterroggen. Des
weiteren wird Zea aufgefiihrt. Unter Zea Mais verste-
hen wir heute den Kbrnermais, der aber nicht mit Zea
identisch sein kann. An anderer Stelle wird Spelta ge-
nannt, eine Weizenart, die damals wie heute mit Diin-
kelkorn, Dinkel, Spelz oder Fesen bezeichnet wird und
die noch bis vor kurzem regelmifig auf dem Hohenpei-
Benberg angebaut wurde, Unklar ist weiterhin die Be-

zeichnung Corylus, Unter Corylus avellana verstehen
wir die Haselnul. Nach den Aufzeichnumngen blitht Co-
rylus im Mai, und die Fruchtreife tritt Ende August bis
Anfang September ein, Die HaselnuB bliiht aber be-
reits Ende Februar oder im Mirz und nicht im Mai/Juni
und auBerdem war nach einer Auskunft des Botanischen
Instituts der Universitéit Miinchen die Bezeichnung Co-
rylus av, fir die HaselnuB bereits in der vorlinnéischen
Zeit gebriuchlich, Es wird angenommen, dal der Beob-
achter damit die WalnuB gemeint hat, die auch heute
noch auf dem Hohenpeilenberg ihren Standort hat
(besonders auf den Silidhingen), Offenbar handelte es
sich um eine frithreifende Sorte, Die heute hier vorhan-
denen Walniisse haben ihre Reifezeit Ende September
oder Anfang Oktober,

Die in den einzelnen Biénden der Ephemeriden ver-
streuten Beobachtungsergebnisse sind im Anhang zu-
sammengestellt. Die Tabelle 1 stellt die Ergebnisse der
angebauten Feldfriichte, sowie der Heu- und Grummet-
ernte dar. Als Phasen werden genannt Bestellung (Sa-
tio), Blille (Fles) und Ernte (Collectio). Hinzu kommt
noch die Beurteilung des Ertrages (Proventus). Beob-
achtet weprden:

Avena = Hafer

Siligo (Far. Cer.)

aestivalis = Sommerroggen

Triticum = Sommerweizen

Hordeum = Sommergerste

Siligo (Far. Cer.)

hyemalis = Winterroggen

Zea = 7

Linum = Flachs

Olus Gerniise, wahr-
scheinlich WeiBlkohl

Fabae = Ackerbohnen

Cyclamina Kartoffeln

Foenum I = Heuernte

Foenum II = Grummeternte

Rapae = Riiben

Spelta = Spelz, Fesen

Der Ertrag wird durch verschiedene Eigenschaftswirter
ausgedriickt, welche mit den entsprechenden Steigerun-
gen die Giite der Ernte recht gut beschreiben:

largus = viel

copiosus = reichlich

uber = ergiebig
mediocris = mittelméBig
borruis, malus = gut, schilecht
valde exiguus = ziemlich diirftig
vix ullus = kaum etwas

AuBer den oben genannten Phasen werden in den text-
lichen Berichten vereinzelt auch die Daten des Ahren-
schiebens angegeben, sowie Angaben iiber Pflanzen-
krankheiten (Getreidebrand) gemacht. Aullerdem fin-
den wir Angaben iiber Witterungsschiiden,

Von diesen Feldfrilchten werden Flachs, Ackerbohnen
und Fesen heute nicht mehr angi@baut. Der Flachs wur-
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de nach eingehenden Erkundigungen bis etwa 1830 noch
regelmiBig angepflanzt. Wihrend des letzten Krieges

muBten die Bauern je nach GriBe ihres.Besitzes eine

vorgegebene Fliche mit Flachs bebauen und diesen
dann abliefern. Dinkel oder Fesen wird auch erst in
neuerer Zeit nicht mehr angebaut. Vom Anbau der Ak-
kerbohnen ist nichts mehr bekannt., Von den Riiben
nennt Schwaiger in seinem ,Versuch einer meteo-
rologischen Beschreibung des hohen Peilenbergs® zwei
Sorten: weille und baierische, die auch heute noch an-
gebaut werden.

Die Tabelle 2 behandelt die Beobachtungen an Obst-
biumen und Stréuchern (Arbores et fructices). Wihrend
bis 17856 nur Bliite (Flos), Fruchtreife (Maturitas) und
Ertrag beobachtet werden, finden wir ab 1786 auch die
Phasen des Knospenbrechens (Gemmae) sowie der
Blattentfaltung (Folia}). Es werden aufgefiihri:

Sambucus = Hollunder

Cerasus = Kirsche

Pirus = Birne

Malus = Apfel

Prunus Damasc. = Damascener Pflaume
Corylus (av.) = Walnuf?

Prunus Damasc. ist eine sehr spét reifende runde Pflau-
menart, die nach Mitteilung des hiesigen Obstbausach-
verstindigen auch heute noch hier wohlbekannt ist.
Mit Corylus ist wahrscheinlich, wie bereits erwiihnt, die
Walnufl gemeint. Aus den Angaben fiir Kirschen, Bir-
nen und Apfel geht nicht hervor, um welche spezielle
Sorten es sich handelt, Im Jahre 1789 werden die ein-
zelnen Arten ersimals genauer beschrieben: Sambucus
nigra, Prunus cerasus, Pyrus mala und auch Corylus
avellana, Aullerdem werden in diesem Jahre noch Ti-

lia europaea (Linde) und Ribes rubrum (Johannisbeere)

genannt, An anderer Stelle wird Ribesium aufgefiihrt,
womit der Beobachler wahrscheinlich die Stachelbeere
meint. In der damaligen Zeit spielte der Hollunder eine
offenbar weit groflere Rolle als heutzutage, wo seine
Friichte nur noch vereinzelt gesammelt werden.

3. 2. Die tierphinologischen Beobachfungen

Die Tabelle 3 gibt Auskunft {iber die tierphéinclogi-

schen Beobachtungsergebnisse. Die Beobachtungen be-
schriinken sich ausschlieBlich auf verschiedene Vogel-
arten. Vermerkt sind Ankunft (Adventus) und Abflug
(Discessus) der Zugvigel (Aves migrantes). In den Ta-
bellen sind ausgefiihrt:

Alaudae = Lerche
Cornices = Krihe
Hirundines =  Schwalbe
Sturni = Star
Cuculus =  Kuckuck
Corvi = Kolkrabe
Graculi = Dohle
Lusciniae Nachtigall
Merula Amsel
Motacillae Bachstelze

Den Begriff Zugvogel darf man hier nicht zu streng
fassen. Der Beobachter hat vollkommen recht, wenn er
auch Ankunft und Abflug der Rabenvigel aufzeichnet,
obwohl diezse nicht den Zugvogeln, sondern den Strich-
vigeln zuzuordnen sind. Es ist leicht einzusehen, dal
auch diese mit Beginn der rauhen Jahreszeit, im beson-

deren bei hoher Schneelage, wirtlichere Gegenden auf- "

suchen, eine Beobachtung, die wir auch heute noch ma-
chen kinnen, nur mit dem Unterschied, dall wir heute
den Kolkraben vergeblich suchen, Als Brutvogel ist der
Kolkrabe lingst vom Hohenpeililenberg verschwunden,
wenn auch in neuerer Zeit gelegenilich einzelne Stiicke
gesichtet wurden. Die Dohle hat noch immer eine Heim-
statt am Silidostabhang des HohenpeiBenberges ober-
halb von Peiflenberg, von wo aus sie in kleinen Schwir-

men zur Nahrungssuche in die Ammerniederung streicht.
Auf dem HohenpeiBenberg selbst wird sie nur selten
gesehen. Die Rabenkrihe ist noch stindiger Brutvogel
auf dem Berg und macht sich bei Bauern und Natur-
freunden durch Kiickenraub und Pliinderung der Sing-
vogelnester gleichermaBen unbeliebt, Es spricht fiir die
Vogelkenntnis des Beobachters, daB er gerade die Ra-
benviige]l namentlich unterscheidet, wo doch der Laie im
allgemeinen jeden groBeren schwarzen Vogel als , Ra-
ben“ hezeichnet. Von der Bachstelze, die auch heute
noch auf dem HohenpeiBenberg nistet, berichtet
Schwaiger, daB er immer nur eine Familie beob-
achtet hat, Dall die Nachtigall einmal Brutvogel auf dem
HohenpeiBenberg war, ist nicht mehr bekannt, Sie ist
offenbar schon seit langer Zeit vom Hohenpeifienberg
verschwunden.

3. 3. Jahresbericht 1792

Als Abschlull dieser pflanzen- und tierphinologischen
Betrachtungen sei der Jahresbericht von 1792 wiederge-
geben, der unseres Wissens bisher an keiner Stelle ver-
dffentlicht worden ist. Dieser Bericht ist von besonde-
rem Wert, da er den einzigen in deutscher Sprache nie-
dergeschriebenen phénologischen Bericht darstellt. Wir
entnehmen diese handschriftlichen Aufzeichnungen den
uns vom Meteor, Institut der Universitiat Miinchen in
dankenswerter Weise {ibereigneten Unterlagen der Ho-
henpeiBenberger Reihe,

Besondere Bemerkungen, vornehmlich im
Tier- und Pfllanzenreiche
(1792)

Jinner und Hornung

In der ersten Halfte des Jinners herrschte eine zjiem-
lich strenge Kilte; die ganze Gegend umher ist mit tie-
fem Schnee bedeckt, daher gibt es auch die beste Schlit-
tenbahn, die dem Landmann sehr wohl bekiimmt. In der
zwoten Hiilfte dieses Monats und im Hornung ist die
Witterung mehr als géwthnlich immer unstét und ab-
wechselnd: itzt temperiert und ruhig, dann gleich wie-
der kalt und stiirmisch, bald Regen, bald Schnee, itzt mit
Sonnenschein und heiterem Himmel, dann wieder triibe
und mit Nebel,

Miirz

Mit den ersten Tagen des Lenzen fingt eine sehr
schiine und warme Witterung an. Man hort manche Vé-
gel in den Wildern frohe Lieder anstimmen. Aber diese
Melodien verstummen gar bald wieder, als am 8 ten
diefies mit dem Vollmond kalte Luft mit Schnee und
Nebel einfillt. Der Neumond am 18 ten bringt schine
angenehme Friihlingstage, die selbst von dem munteren
Lied der emporsteigenden Lerche bewillkommt werden.
Man diingt die Felder, pfliigt die Acker und schickt sich
zum Haberbau an, der auch schon mit dem Ende des
Monats vollendet wird in einer Arbeit, die bei uns gar
selten so friith geschieht. Ubrigens war der Mirz wie er
sein soll, im Durchsehnitt trocken,

April

In den ersten Tagen wechen meist starke und stiirmi-
sche Winde mit Schneegestiiber und Nebel begleitet.
Unser Berg wird mit tiefem Schnee bedeckt. Am 9 ten,
dem ersten Tag nach dem Vollmond, werden die Winde
ruhiger und es tritt eine schiine warme Witterung ein.
Die Wintersaaten erscheinen im schénsten Grin und al-
lenthalben ertffnen sich wieder in der ganzen allmih-
lich auflebenden Natur anmutige nutzbare Gefilde. Am
12 ten 148t sich in dem fernen Gebiirge der Donner das
erstemal horen. Am 13 ten zieht ein heftiges Donner-
wetter von Siidwesten iiber unseren Berg her, das sich
erst in Regen und dann in Rieseln auslést, wovon der
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Berg wle mit Schnee bedeckt wird. Wihrend dieser
Ausldsung schiigt ein heftiger Blitz eine Viertelstunde
weit von unserem Haus weg in einen Birnbaum; er
féhrt vom obersten Ast des Baumes an der Wetterseite
desselben, wo er am niissesten war, in die Erde herab
und 1&Bt weiter kein Merkmal der Beschiidigung zuriick,
auller dafl er auf seinem Wege. die Rinde arg zerfetzt.
Mit dem Ende dieses Monats kémmt man mit Waitzen-,
Gerste-, Roggen- und Leinbau beinahe zum Ende. Die
Kirschbiume erscheinen in voller Bliithe und verspre-
chen reiche Friichte,

Mai

Nachdem in den ersten Tagen des Mai das Erdreich
von ergiebigen Regen befeuchtet worden, so folgt am
5 ten nur noch unfreundliche Witterung, wo Schnee, Re-
gen, Nebel und heftige Winde bis zum 12 ten miteinan-
der abwechseln, Die Maikiifer, die bey dieser kalten,
feuchten Luft nicht fortkommen, vermehren sich beym
Eintritt gelinder Witterung wider alles Vermuthen bis
zur ungeheuren Menge und da man hier sonst aber gar
keine oder nur sehr wenige zu sehen bekimmt, so ist es
um so mehr zu erstaunen, dal heuer den ganzen Monat
durch alle Biume damit belastet sind, an welchen sie
nicht nur alle Bliithen, sondern auch alles Laub ginz-
lich abfressen. Am 15 ten lassen sich einige Schwalben
sehen und am 19 ten versammeln sich die Speier®) mit
frohem Jubel um unseren Thurme.

Da die Wirme in diesem Monat wegen der herrschen-
den Ostwinde sehr gering ist, so wichst auch sehr we-
nig auf den Feldern, Wiesen und Viehweiden und auch
eben dieses geringe Maas von Luftwiirme mag wohl Ur-
sache seyn, dafl wir in diesem Monate, was dullerst sel-
ten ist, kein einziges Donnerwetter haben.

Juni

Der Himmel scheint in diesem Monal durch hiufiges
Regnen den Mangel des Wachstums und der Fruchtbar-
keit zu erstzen, den die kalle Luft des Mai verursacht
hat. Dief viele Regnen bekdmmt zwar unserem trocke-
nen Berg ungemein gedeihlich und fruchtbar, aber es
mindert auch die Wiarme und daher sind auch die Don-
nerwetter gar seltene Erscheinungen, Nachdem man in
Ausiittung der Fruchticker fertig ist, so macht man hie
und da den Anfang mit der Heulirndte.

Juli

Mit diesern Monate féngt eine warme schone Witte-
rung an, wodurch die Heuéirndie, die man vor Hinden
hai, aufs Beste begiinstigt wird. Man ist sowohl mit der
Menge, als Giite derselben sehr wohl zufrieden. Desto
weniger gibt es Amorellen, Kirschen und Weichseln;
und eben so wenig oder gar nichts 146t sich von den
Zwetschgen erwarten. Am 21 ten um 2 Uhr nachmittag
hatte ein flirchterliches Hagelgewitier, mit Sturmwin-
den begleitet, in der Gegend gen Siidosten ungeheuren
Schaden und Verwiistungen an Biumen, Feldern und
Hiusern angerichtet. Bei uns fillt nur Regen mit klei-
nen Rieseln vermengt. Die Elektrizitit zeigt sich an der
Maschine anfangs positiv; sobald aber der Wetterwind
von West her itber den Ostwind die Oberhand behilt,
so #ndert sie sich in die negaftive und wichst zu einer
Stérke von 6 franz. Linien.

August

Am 13 ten fingt man unten am Berg umher und am
20 ten auch heroben an, Roggen und Fesen zu schnei-
den. Die Arndte ist gut und reichlich. Am schlechtesten
steht es mit der Gersie und dem Haber; mit dem Wait-
zen ist man auch zufrieden, eben so sehr auch mit der
Menge des Strohes, In diesemn Monaf herrscht unten am
Fuli des Berges in einigen Hiusern die rothe Ruhr. Die-

*) Speler oder Speuer: alte Bezelchnung fiir Mauersegier

se bésartige Sucht, nachdem sie zu UnterpeiBenberg
schon im vorigen Monat eingezogen, und viele Leute arg
genommen hatte, schleicht endlich auch zu uns am FuBe
des Berges her. 2 erwachsene Mannspersonen von 20
und etlichen Jahren und 3 Kinder von 2 Jahren und
dariiber wurden ein Opfer dieser Krankheit. Die zu
kalte, nasse Witterung des Mai und Juni und die dar-
auf folgende Wirme des Juli migen wohl die Ursache
dieses Ubels seyn, Der Brechweinstein oder Rhabarber
mit der Brechwurzel (Hypecacuanha) thut gleich an-
fangs dawider die besten Dienste. Hat das Ubel iiber
Hand genommen, so scheint die Simarubarinde mit der
Kina oder Firberrinde verseizt, das wirksamste Mittel
zu seyn, Von denjenigen aber, die gar keine Arzenei
oder nur verstopfende Mittel brauchen, retten sich eini-
Ee, einige aber miissen's mit dem Leben biifen.

Sepitember, Oktober pp

Der September, der sonst einer der schinsten und an- -
genchmsten Monate ist, hat eine sehr trilbe und un-
freundliche Witterung. Es herrschen.meist kalte und
starke Winde mit Nebeln und Regen fillt auerordent-
lich viel. Den 21 sten schneit es auf dem Hochgebiirge
und den 26 sten auch auf unserem Berge. Bey dieser
herben Witterung verlieren sich allméhlich die Schwal-
ben und auch die Speier ziehen sdmtlich frither als sonst
von uns weg. Apfel und Birnen werden in grofien Men-
gen eingesammelt und auch der Kraut-, Riiben- und
Erdapfelbau ist recht ergiebig und gesegnet.

Auf den kalten, unfreundlichen September folgt der
Oktober sehr trocken, angenehm und wohl temperiert.
Es fallt den ganzen Monat iiber kein Schnee und auch
Regen nicht viel. Auch 1i6t sich einmal der heuer so sel-
tene Donner hiren.

Der November hat auch bis in die Hilfte schiine und
angenehme Tage Mit dem Neumond am 14 ten 148t es
sich allmihlich zum Winter an mit Schnee, Nebel und
kalten heftigen Winden.

Der Dezember ist merkwiirdig wegen den heftigen
und gewaltigen Winden, von welchen oben bey der Ta-
belle von Winden gemeldet worden.

3. 4. Vergleich der phinologischen Beobachtungen aus
der Palatina-Zeit mit den Beobachiungen der
Jahre 1950—1955

Die ab 1793 eingestellien phénologischen Beobachtun-
gen wurden im Jahre 1950 im Rahmen des allgemeinen
Phinologischen Dienstes wieder aufgenommen. Gerade
wegen des grofen Zeitraumes, wihrend dessen keiner-
lei phiinologische Beobachtungen durchgefithrt wurden,
liegt es nahe, die alten phi#nologischen Beobachtungs-
ergebnisse mit denen der neuesten Zeit zu vergleichen.
In der Abb. 1 sind die Beobachtungsergebnisse aus der
Palatina-Zeit mit denen der Jahre 1950—1955 aufgetra-
gen. Es wurden die Daten der Pflanzen verwendet, die
einwandfrei nicht mit anderen verwechselt werden kin-
nen, wie Hafer, Gerste und Kartoffeln, sowie die Ter-
mine der Heu- und Grummeternte. Von Obstbiumen
und Striuchern wurden Kirschen (StiBkirsche) und Hol-
lunder miteinbezogen. Die angegebenen Daten beziehen
sich bei diesen fiir die Jahre 1950—1955 auf die Phasen
der Vollbliite und des Erntebeginns, Freilich darfman
auf Grund so weniger Vergleichsjahre nicht ohne weite-
res die Behauptung aufstellen, dafl sich iiber den Zeit-

‘raum der 175 Jahre nichts gedindert hat, Der Vergleich

berechtigt lediglich zu der Feststellung, dal sich nichts
gefindert zu haben scheint. Nur bei der Heu- und Gr_um-
meternie ist eine eindeutige Verschiebung im Sinne

einer Verfriihung zu erkennen. Diese Verfriihung hat
jedoch keineswegs etwas mit einer Klimainderung 2
tun, sondern hat ihre Ursache darin, dafi man heute_dle
Qualitit des Heues in den Vordergrund stellt und nicht
mehr die Quantitit. Seitdem man erkannt hat, daBl der
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Vergleich einiger phinologischer Daten der Jahre 1781—1788 ()
wrd 1950—1855 (+).
Eiweifigehalt der Futtergréser kurz vor der Bliite am Literatur

grilten ist, wird entsprechend frither gemdht, zumal
durch die Verwendung des Kunstdiingers das Wachs-
tum chnedies beschleunigt wird.

Offenbar ist die Natur widhrend der immerhin 175
Jahre sich selbst treu geblieben, und wir kiinnen diese
vermutliche Konstanz nicht nur mit niichternen Tem-
peraturwerten, sondern auch an Hand der Pflanzenent-
wicklung belegen, Damals wie heute scheint der Jahres-
rhythmus von Bestellung, Bliite und Ernte der gleiche
und wenn sich trotzdem gewisse Anderungen ergeben
haben, dann wurden diese durch die Hand des Men-
schen verursacht.

Schnelle, F.: Pflanzenphinologie, Leipzig 1955.

Ephemerides Societatis Meteorologicae Palatinae.
Manheimii 1781—1792

Schwaiger, A.: Versuch einer meteorologischen Beschrei-
bung des hohen Peilenbergs als eine nothige Bey-
lage zu dessen Prospektkarte, Miinchen 1792,

Anmerkungen und Resultate aus den meteorologischen
Beobachtungen vom Hohenpeillenberg des Jahres
1792 (handschriftliche Aufzeichnungen)
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Anhang

Phiinologische Beobachtungen auf dem Hohenpeifienberg wihrend der !'alaﬂnl_-z-élt

Fructus agrorum
Avena

Siligo aestiv.
Triticum
Hordeum
Siligo hyem.
Zea

Linum

Olus

Fabae
Cyclamina
Foenum I
Foenum II
Rapae
Spelta

Fructus agrorum

Avena
Siligo aestiv.
Triticum
Hordeum
Siligo hyem.
Zea

Linum

Olus

Fabae
Cyclamina
Foenum I
Foenum II
Rapae

Fructus agrorum
Avena

Siligo aestiv.
Triticum
Hordeum
Siligo hyem.
Zea

Linum

Olus

Fabae
Cyclamina
Foenum 1
Foenum II
Rapae

Tab. 1

Ergebnisse der angebauten Feldfriichie, Heu- und Grummeternte

1781
Satio Flos
3.4. —_
30.4. 1.7.
30.4. 6.7.
30.4. 6.7.
30.9. 6.6.
30.4. 20.6.
20.4. 18.6
21.4, 16.7
} 1
+ +
23.7. +
1783
Satio Flos
3.4. 2.7.
14.4. 2.7.
16.4. 7.17.
16.4. 26.6.
23.9. 9.6.
1.10. 26.6.
14.4. 20.6.
21.5. +
7.4. 20.6.
4.4. =
- +
- +
23.7. +
1785
Satio Flos
22.4. —
*310.5. 22.7.
12.5. 2.8
11.5. 24.7.
* 6.10. 6.7.
6.10. 14.7.
25.4, 11.7.
14.6. +
13.5. 25.8.
+ +
+ +
23.7. t

Collectio
1.8,
15.8.
1.8.
30.8.
30.8.
18.6.
15.8.

16.10.

Collectio

22.8.
22.8.
29.8.
9.8.
8.8.
11.8.
4.8.
23.10.
1.9.
7.10.
25.6.
2.9.
23.10.

Collectio
27.9.

10.9.
24.9.
9.9.
3.0.
16.9.
29.8.
31.10.
21.10.
15.7.
25.9.
24.10.

Proventus

Proventus

copiosus
copiosus
copiosus
copiosus
copiosus
copiosus
copiosus
mediocris
mediocris
copiosus
copiosus
mediocris
copiosus

Proventus
med.

med,
med.
med.
valde ex.
valde ex.
cop,
vix ullus
med,
cop.
exig.
copiosiss,

*) ab 1785 Farina statt Siligo

Satio
9.4,
25.4.
4.5,
4.5,

4.5.
1.6.

304.

30.7.
24.9.

Sat o
20.4.
29.4,
4.5.
6.5.
23.9.

5.5.
28.5.
20.4.
204.

24.7.

Satio
21.3.

26.4.
29.4.
27.4.

1782
Flos

29.6.
7.7
7.7.

1784
Flos

18.6.
13.7.

1786
Flos

16.7.
2.7,
8.6.

18.6.

Collectia
13.8.
13.8.
26.8.
13.8.

6.8.
27.7.
23.140.

14.10.
5.9,
18.10.
6.8.

Collectio
1.9,
23.8.
3.9.
31.8.
11.8.
11.8.
15.10.
13.8.
13.10.
30.8.
4.9
15.10.

Collectio

13.9.

9.9,
11.8.

7.9.
26.8.
30.8.
21.8.
21.10.
26.8.
13.10.
30.8.
22.9.
23.10.

Proventus
exiguus
mediocris
mediocris
mediocris
medioeris
pessimus
mediocris
mediocris
mediocris
pessimus

uberior

Proventus

med.
uberior
med.
med.
uberior
med.
uberior
med.
uberior
uberior
uberior
uberior

Proventus

med.

bonus
malus
bonus
bonus
copiosus
med,
pessimus
bonus
exig.
pessimus
valde ex.
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1787 1788
Fructus agrorum Sato Flos Collectio Proventus Satio - Flos Collectio  Proventus
Avena 31.3. 30.5. 10.9. med. 3‘:: —_ 22.8. med.
Far aestiv. 16.4. 8.7. 30.8. med. 19.4. 8.7, 24.8. & bonus, cop.
Triticum 2.4 227, 3.9. med. 19.4. 8.7. 49. bonus
Hordeum %6.4, 10.7. 30.8, med. 18.4. 28.6. 22.8. bonus, cop.
Far. hyem. —_ 31.5. 28.8. med. — 3.6. 1.8. bonus, cop.
Zea 30.9. 26.6. 28.8. med. —_ 20.8. 4.8. bonus, cop.
Linum 16.4. 4.7, 14.8. exig. 19.4. 21.6. 6.8. bonus
Olus 1.6. + 22.10. exig. 21.8. + 21.9. cop.
Fabae — — - - - - — -
Cyclamina 30.4. — | 1110.  cop. 184. - 11.10. cop.
Foenum I + + 28.6. med. + 21.86. bonus, cop.
Foenum 1T + 7.9. cop. + + 5.9, med.
Rapae — -+ — — 27.7. + 20.10. cop.
1789
Fructus agrorum Satio Flos Collectio Proventus
Avena 6.4. 4.6 26.9. optimus
Siligo aestiv. *)16.4. 26.7 10.9. bonus
Triticum 28.4. 8.7. 27.9. med.
Hordeum 24.4. 16.7. 25.9, bonus
Siligo hyem. ) — 6.6 9.9. med,
Zea : 26.9. 2 “119. bonus
Linum 274. — " 17.8. bonus, largus
Olus 4.6. + 20.10. cop.
Fabae — —_ — —_
Cyclamina ) 7.5, — 12.10. med.
Foenum 1 + + 3.7. bonus, cop.
Foenum II + + 26.9. med.
Rapae — + — —
*) Cereale **) Solanum tuberosum
Tab, 2 .
Beobachtungen an Obstbiumen und Striuchern
1781 1782
Arbores et fructices Flos Maturitas Proventus Flos Maturitas  Proventus
Sambucus 29.5. — — 2.8. 13.8. —
Cerasus ' 15.4. B.7. — 11.5. 4.7. uberrimus
Pirus 18.4. 15.8. — 16.5. 16.9. mediocris
Malus 3.5. 20.8. - 22.5. 16.9. mediocris
Prunus Damascen, —_ — — 16.5. - uberrimus
1783 1784
Arbores et fructices Flos Maturitas Proventus Flos Maturitas Proventus
Sambucus 9.6. 24.8. copiosus 9.6. 19.8. uberior
Cerasus 25.4. 4.7. copiosus 10.5. 2.7, ferme nullus
Pirus 29.4. 3.8. copiosus 18.5. 12.9. paucus
Malus 7.5. 21.9. copiosus 20.5. 20.9. paucus

Prunus Damascen. 1.5. 3.10. mediocris 18.5. 23.9. paucus
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1785 1786
Arbores et froctices Flos Maturitas Proventus Gemmae  Folia Flos Maturitas  Proventu
Sambuous 10.7. 28.9. med. 2.4, 12.4. 11.6. 8.9. med.
‘Cerasus 22,5, 26.7. cop. 22.3. 10.5. 304. 22.7. med.
Pirus 27.5. 23.10. valde ex. 24.3. 28.4. 9.5. 14.9. med.
Malus 6.6. 22.10. exig. 21.3. 17.5. 19.5. 13.10. med.
Prunus Damascen. 7.6. 27.10. vix ullus —_ —_ —_ - —
Corylus 13.4. 11.5. 27.5. 3.9. med.
1787 1788
Arbores et froctices Gemmae Folia Flos Matur, Prov. Gemmae  Folia Flos Matur.  Prov:
Sambucus 28.3. 8.5. 23.6. 22.9. — 2.4. 10.4. 9.6. 6.9. cop.
Cerasus 31.3. 13.5. 22.5. 22.7. — 20.3. 7.4. 28.4. 20.7. cop.
Pirus 31.3. 13.5. 23.5. 21.9. —_— 21.3. 26.4. 6.5. 12.9. cop.
Malus 12.4, 16.5. 24.5. 24.9. —_ 30.3. 16.4. 15.5. 10.10. max. cop.
Prunus Dam. 9.5. 23.5. 26.5. 25.9. — 12.4. 10.5. 19.5. 6.10. multus
Corylus 104, 13.5. 14.6. 28.8. — 124, 9.5, 24.5. 1.9. cop.
1789
Arbores et froctices Gemmae Folia Flos Matur. Prov.
Sambucus 12.4, 20.5. 30.8. 29.9. —
Cerasus *13.4. 22.5. 30.5. 28.17. —
Pirus . 13.4. 20.5. 31.5. 29.9. —
Malus 24.4. 25.5. 1.6. 30.9. —-
Prunus Damascen., 25.5. 31.5. 2.6. 30.9. —
Corylus 16.4. 21.5. 20.6. 30.8. —_

*) Prunus cerasus

Tab. 3
Tierphinologische Beobachfungen

1781 1782 1783
Aves migrantes Adventus Discessus Adventus Discessus Adventus Discessus
Alaudae
Cornices
Hirundines 12.5. 16.9, (31.3.)
Sturni
Cuculus ’ 11.4.
Corvi 5.4,
Graculi 13.4. 24.10. . 2.3. 8.11. 21.3. (24.10.)

1784 1785 1786
Aves migrantes Adventus Discessus Adventus Discessus Adventus  Discessus
Alaudae 4.5. 26.10. 18.2. 30.10.
Cornices 9.5. 28.10. 17.3. 23.10,
Hirundines 19.5. — 17.4. 1.10.
Sturni 7.5. — 19.3. 6.10.
Cuculus . 24.5. — 17.4, 3.7,
Corvi —_— —_ — —
Graculi — —_ — —

1787 1788 . 1788
Aves migrantes Adventus Discessus Adventus Discessus Adventus  Discessus
Alaudae 1.3. 29, 14.2. 1.11. 27.3. 24.10.
Cornices 14.3. 8.10. 15.2. 24.10. . 29.3. 7.10.
Hirundines 5.4. 29.9. 4.4, 2.140. 9.4, 27.9.
Sturni 3.3. 6.10. 14.3. 6.10. 25.3. 7.10.
Cuculus 11.4. 27.7. 12.4. 4.7, 84. - 25.7.
Corvi 5.2, 19.12, —_ — —_ —
Lusciniae 16.3. - - Motacillae 27.3. -—

Merula 4.3. 6.7. (D
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